Trimdinieka vēstule katordzniekam
 (No Austrālijā dzīvojošā Artura Plauža 1989. gadā izdotās grāmatas “Jo tie nezina, ko tie dara”)
Mīļo Aleksandr!

Vispirms gribēju šo vēstuli Tev sūtīt pa pastu, taču pie patreizējās nepieredzēti brutālās Maskavas cenzūras tas nav iespējams. Arī braucēji, lai izvairītos nepatikšanu, vēstules labprāt līdzi neņem. Tad nu nekas cits neatlika, kā pievienot to šiem rakstiem cerībā, ka daudzkārt pavairotā veidā tā tomēr reiz Tevi sasniegs.

Nu jau pagājuši 45 gadi kopš mūsu pēdējās tikšanās Liepājā. Tad karš jau bija ienācis Kurzemē, un daudzas ģimenes glābās, dodamās tālāk uz rietumiem, arī Tavējā, bet pats Tu atgriezies uz Kuldīgu pildīt tālāk savus pienākumus. Drīz Tavējiem sekojām arī mēs, lai pēc dažiem gadiem Vācijā dotos tālāk uz Austrāliju, kamēr Tavējie pārcēlās uz Ameriku, bet Tu pats pārcieti ilgus gadus Vorkutas katorgā. Tā nu mēs esam izkaisīti pa visu pasauli un nekur neesam mājās, Arī Tu nē, kaut esi atgriezies dzimtenē. Jo tur valda mums naidīga okupācijas vara, un tā arī tu esi trimdā, garīgā trimdā. Tur Tu cīnies par mūsu tautas interesēm, un to pašu te, svešumā, gan netiešāk, daru arī es, pūloties atsegt un parādīt patiesību tur, kur tā no mums ilgus gadus tikusi slēpta tā, ka apstākļu izpratnē esam bijuši visai nezinīgi un daudz ko esam darījuši aplam, dažkārt noturēdami ienaidniekus par draugu un reizēm arī otrādi. Vēl tālāk – esam tā iekapsulēti svešu, mums piepotētu dogmu iespaidā, ka neesam vairs spējīgi ticēt patiesībai un noraidām to kā neiespējamu. Tā tas ir pie Jums dzimtenē, tā arī te, svešumā, kur tiekam apstrādāti ar tiem pašiem meliem, tikai citādā iesaiņojumā pasniegtiem.

Pie kāda literāra darba strādājot, bija jāapstājas kādas smagas problēmas priekšā: kas ir tie spēki, kas cilvēku padara par necilvēku? – To skaidrodams, drīz vien no psiholoģijas nonācu pie vēstures un karalaika, “Baigā gada” šausmām, kas tālāk noveda pie 1917. gada revolūcijas Krievijā, tad pie 1905. gada, tad 1871. un 1848. gada revolūcijām, līdz ilgāku laiku uzkavējos franču 1789. – 99. gadu revolūcijā, kas izrādījās pārsteidzoši līdzīga Krievijas revolūcijai. Abas bija drausmīgi asiņainas, abas melīgas, kad tika iegalvots, ka tās cīnoties par cilvēka tiesībām, un izkliedza vienu un to pašu saukli – vienlīdzība, brīvība, brālība –, bet darbojās tieši pretēji. Tika iznīcinātas vecās vērtības, sagrāva morāli, izpostīja ģimenes, baznīcu, valsti, noliedza tautu. Gluži kā revolūcija Francijā nebija franču, tā arī tā, kas risinājās Pēterpilī, nebija krievu revolūcija – abas bija importētas. Un vai visai līdzīgi neskan arī to himnas – Marseljēza un Internacionāle? 

Šis tad nu būs īsumā savilkts stāsts par lielāko sazvērestību, lielāko krāpšanu pasaules vēsturē, par kura patiesīgumu varbūt arī Tu šaubīsies un man neticēsi, jo būs man jāstāsta par parādībām, kas iet pāri vesela saprāta robežām. Tādēļ ļaušu runāt avotiem pašiem, vai nu tos citējot vai arī saviem vārdiem kopā savelkot, un visu laiku tos uzrādot (avoti apzīmēti ar šifru, kurā pirmais skaitlis norāda uz attiecīgo darbu šā raksta beigās pievienotajā sarakstā, bet pārējie – lappuses numuru). Tā, lai katrs, kam interese un iespēja, varētu pārbaudīt sacītā pareizību un reizē iegūtu plašāku ieskatu šai problēmu kompleksa, katram pašam nākot pie saviem slēdzieniem. Lai arī kādi tie būtu, nekad tie vairs nebūs līdzšinējie, kas veidojušies melu iespaidā, noklusējot patiesību.

No kurienes tad franču revolūcijas imports bija nācis?

Izrādās, ka tā izcelsme Bavārijā, kur nonākam Ingolštates universitātē pie Dr. Adama Veishaupta, kas tur darbojies kā profesors baznīcas likumu zinībās. Dzimis žīds, pieslējies katoļu baznīcai, kļuvis jezuītu priesteris, tad izstājies no ordeņa un 1776. gada 1. maijā nodibinājis pats savu iestādījumu – slepenu organizāciju “Ilumināti” (apgaismotie), kuru uzbūvējis kā piramīdu, kurā tās locekļi pazīst tikai vienu priekšnieku un divus sev padotos. Tā nodrošinoties pret atklājumiem, kas varētu gan ieraut organizācijā robus, bet nekad to nevarētu pilnībā atsegt un sagraut. Pie tam biedru absolūto klusēšanu garantēja dotais zvērests, kas par pārkāpumu draudēja ar vajāšanām un nežēlīgu atriebību. Organizācijas mērķis bija iznīcināt valdību, izbeigt privātīpašumu, mantojuma tiesības, atteikties no patriotisma, reliģijas, ģimenes (t.i., laulības, morāles un bērnu audzināšanas) un visa tā vietā radīt pasaules valdību (14/54).

Veishaupts cieši sadarbojās ar citu slepenu organizāciju, jau plaši izplatīto Brīvmūrniecību –, drīzi vien to idejiski pakļaujot sev. Un tā laikmetā, kad dominēt bija sācis racionālisms, ilumināti savu programmu izvērsa plašā frontē.

Parīzes revolūcija tika sagatavota un izraisīta bez franču tautas līdzdalības. Politiski to atbalstīja Prūsija, kuras valdībai interesēja Francijas sagrāve, un finansēja ar iluminātiem saistītie žīdu baņķieri (30/27, 496; 31/306). Galvenais finansists bija Amšels Meijers Bauers, kas vēlāk nosaucās par Rotšildu (Sarkano vairogu), bet revolūcijas vadoņi Mirabo, Robespjers, Dantons un Marats – visi bija ilumināti (15/3).

Vispirms mākslīgi tika radīti apstākļi, kas izsauca vispārēju neapmierinātību, kā labības un miltu krājuma aizturēšana, noslēpšana vai pat iznīcināšana, atstājot dzirnavas un maiznīcas bez darba un tautu bez maizes. Orleānas hercogs Filips, ko kā troņa pretendentu izspēlēja pret karali Ludviķi XVI, no revolūcijas vadoņiem finansēja vismaz Dantonu (30/72), taču zem giljotīnas nonāca arī viņš (11/21), bet “tautu” veidoja dīvains, nekad agrāk Parīzē neredzēts pūlis, savākts un atvests no dienvidiem, no Marseļas, Neapoles u.c., ko Parīzē aģitēja žīds Eframs. Ielu nekārtības vadīja gan polis, gan vācietis, bet ne francūzis, kamēr pasaulei tika izkliegts, ka “franču tauta visi kā viens sacēlušies pret monarhiju” (30/273). Revolūciju atbalstīja tikai kāds 1% Parīzes iedzīvotāju (30/365), kamēr visa Parīze sastādīja tikai 1/83 daļu Francijas tautas (30/238). Pats revolūcijas vadonis Dantons 1792. gadā atzinās: “Republikāņi ir galējā mazākumā (..) Pārējā Francija turas pie monarhijas” (30/357).

Pretēji revolūcijas saukļiem – liberte, egalite, fraternite – norisinājās vēl nepieredzēta iznīcība. Pūlim netika žēloti stipri dzērieni, un tas kā iznīcības vilnis vēlās pāri visam: tika izputinātas bibliotēkas, dedzinātas grāmatas, sapostīti mākslas darbi, smagi cieta muzeji, bet visļaunāk klājās baznīcām, kas tika apgānītas un izdemolētas, revolūcijai nepieredzētā mežonībā vēršoties pret kristietību vispār un mīlestības vietā sludinot naidu. Pāri visām šīm orģijām izcēlās cilvēku slepkavošana, netaupot ne bērnus, ne sievietes, visasāk vēršoties pret garīdzniecību. Tā 1793. gada septembra slaktiņā nogalināja 1548 cilvēkus, no kuriem 43 bija aristokrāti vai sastāvēja valsts dienestā, 425 bija priesteri un 1080 – vienkāršā tauta (30/330, 417 – 418, 423, 433).

Revolūcijas pamatmetode pastāvēja haosā – runāt vienu, darīt otru, nekad neturēties pie patiesības. Ar meliem, korupciju un teroru ļaudis novest tik tālu, ka tie paši turpina savu iznīcību. “Nonāvē, lai pats paliktu dzīvs” (30/116, 463).

Kad haoss bija pilnīgs, kad nebija vairs ne darba, ne naudas, ne maizes, tika nolemts, ka iedzīvotāju skaits jāsamazina par vienu trešdaļu, cilvēkus vienkārši izkaujot, izslepkavojot (30/424, 425). Atstājot mazproduktīvos giljotīnas skatuvi prominencēm, nu šāva, kāra, slīcināja, bet ar toreizējo neizkopto tehniku nespēja grandiozo plānu izpildīt – bija jāapmierinās tikai ar 300 000 nogalināto. Taču iznīcība bija savu panākusi netieši, un šokētajā franču tautā ārkārtīgi uz ilgiem gadiem samazinājās dzimstība, ko vislabāk parāda salīdzinājums ar citām tautām. Kamēr Anglijā un Īrijā iedzīvotāju skaits no 12 miljoniem 1789. gadā bija pieaudzis līdz 45 miljoniem 1918. gadā, Francijā tai pašā laikā tas no 24 miljoniem bija sasniedzis tikai 40 miljonus, un smags bija šai tautai nodarītais dvēseliskais ievainojums. Vienīgie ieguvēji – ekonomiski un sociāli – bija žīdi, kas, haosu izmantodami, bija nopelnījuši gan kā augļotāji, gan kā baņķieri un, pilsoņu vienlīdzībā atzīti, varēja no ēnainām aizkulisēm iznākt dienas gaismā.

Francijas postu vislabāk raksturo abata Bariela 1979. gadā teiktie pravietiskie vārdi: “Lai arī pie kādas valdības, pie kādas reliģijas vai kāda sabiedriskā stāvokļa jūs piederētu, ja jakobīņi uzvarēs, ja iluminātu sektas plāni un zvēresti īstenosies, tad ir visam beigas – beigas ar jūsu reliģiju un tās priesterību, ar jūsu valdību un likumiem, ar jūsu īpašumu un jūsu tiesām. Jūsu bagātības, jūsu lauki, jūsu mājas, ja arī tās būtu tikai būdiņas, vairs nebūs jūsu. Jūs domājat, ka revolūcija beigsies Francijā, bet Francijas revolūcija ir tikai pirmais jakobīņu izmēģinājums. Pēc atbaidošās sektas plāniem sasniegta būs tikai vispārējās revolūcijas pirmā pakāpe, kas tālāk paredz visu troņu, visu altāru sagāšanu, visu īpašumu iznīcināšanu, izdzēšot visus likumus un nojaucot visu sabiedrību.” (30/497) Līdzīgi izteicās marķīzs de Lišē (24/149).

Kāda apbrīnojama līdzība ar Pēterpils traģēdiju! Tā pati importprece, tikai “tauta” nu ievesta ar kuģiem no Ņujorkas, un no Amerikas nākušas arī nepieciešamās finanses. Saukļi palikuši tie paši – brīvība, vienlīdzība, brālība –, metodes un to radītais haoss tas pats. Tā pati ģimenes, baznīcas, valsts un patriotisma sagrāve, tā pati morāles noārdīšana, visu laiku solot, bet nekā nedodot, tikai atņemot. Un atkal ieguvēji žīdi, tikai šoreiz guvums bija nesalīdzināmi grandiozāks par Parīzē sasniegto.

Taču atbildei uz jautājumu, kas cilvēku padara par necilvēku, ar Parīzes revolūciju neesam tikuši ne par matu tuvāk, tikai tuvāk iepazinušies ar necilvēcību. Klāt nāk vēl cits jautājums: kā tas iespējams, ka ilumināti, augstāko aprindu racionālisti, varēja nākt ar tik velnišķīgu un murgainu programmu?

Lai tiktu tuvāk ļaunuma saknei, būs mums jāpakāpjas vēl dziļāk vēsturē, izsekojot žīdu – šīs un visu citu revolūciju paša aizdomīgākā elementa – gaitām senatnē.

Vispirms apstāsimies pie piektās Mozus grāmatas Vecajā derībā, kur ir nodaļas, kas gan Mozum pierakstītas, bet nekādi neiekļaujas Mozus sludinātajā bauslībā, runā tai taisni pretī. Izrādās, ka te darīšana ar levītu (priesteru kārtas piederīgo) viltojumiem pašu cilts interesēs Babilonas gūsta laikā, pierakstītiem kā no paša Mozus mutes dzirdētiem un nosauktiem par Toru (likumu), kas tad regulē jūdu cilts piederīgo ikdienu līdz pēdējam sīkumam (24/42). Jehovas draudus bargi sodīt likuma pārkāpējus lielā mērā saldina “izredzētās tautas” solījums, ja likumu labi pildīs, kā arī tas, ka citas tautas tiks nodotas jūdu varā, sīki nosakot, cik zvērīgi tās apstrādājamas: “Izpostiet pamatīgi visas tās vietas, kur pagāni, kurus jūs uzvarēsiet, kalpojuši saviem dieviem. Viņu altārus jums būs apgāzt, pīlārus salauzt, viņu svētbirzis nodedzināt un viņu dievu tēlus saskaldīt, un viņu vārdus izdeldēt no tās vietas.” (5/V12-2,3; 24/197)

Te skaidri redzam kanonizētu iznīcību, teroru un bailes kā jūdaisma pašu pamatu, pie kam pārsteidzoši materiāliski nostādītu, kamēr agrākās izraēļu tradīcijas (Mozus I un II grāmata) runā pavisam citu valodu. Tie ir garīga pacēluma teksti, kādus devuši izraēļu pravieši, tur sastopam Dievu – cilvēku mīlētāju, nevis atriebēju (24/47, 48). Torā, turpretī, sastopam naidu, atriebību, Dieva vārdā sludinātu slepkavību, viņu dievība izceļas ar sātanisku raksturu.

Kad 458. gadā pirms Kristus šie jaunie likumi lasīti priekšā Jeruzalemē, tauta raudājusi. Tora tad arī iezīmēja izraēļu cilts atšķiršanos, un šai sadakterētajai viltus mācībai tālāk sekoja tikai jūdi – citu cilšu neieredzēti, viltīgi un atriebīgi ļaudis, kas vēlāk, no Palestīnas padzīti, Toru “uzlaboja” vēl ar Talmudu, ko sastādīja rabīnu komentāri un Toras papildinājumi ar īpaši pasvītrotu naidu pret kristietību. Īstenībā tam vairs nav sakara ar reliģiju, Talmuda teksti ir tikai kādas slēgtas etniskas grupas reglaments, sastādīts pašu aizsardzības un citu iznīcināšanas nolūkos. Talmuds arī aizliedza Toru mācīt nežīdiem, ikvienam par lieguma pārkāpumu piedraudot ar nāvi (24/49, 107).

Talmudam uzticīgi sekodami, žīdi nemaina jūdu cilts nesimpātisko dabu, par ko tā vajāta jau gadsimtus pirms Kristus ēras (28/83). Viņus nav ieredzējuši ne persieši, ne arābi, ne turki, ne aleksandrieši, ne citi (23/84) viņi bijuši viltīgi, nodevīgi un varmācīgi ļaudis: Kirenejā noslepkavojuši 220 000 grieķu, Ķiprā – 240 000 un nenosakāmu skaitu Aleksandrijā un citās ēģiptiešu pilsētās, sakapājot upurus pat gabalos, tā parādot pasaulei savu nesamierināmo naidu pret pārējo cilvēci. Vēlāk savas mežonības atkārtojuši Romā, Spānijā un citur (31/162, 163), viņi kļuva Eiropā neieredzēti. Tam sekoja vesela jūdu izraidījuma sērija: 1290. gadā no Anglijas, 1306. gadā no Francijas, 1420. gadā no Austrijas, 1492. gadā no Spānijas, 1496. gadā no Portugāles, 1541. gadā no Neapoles, 1697. gadā no Milānas un citur.

Ko par Talmudu saka paši žīdi?

“Mēs, žīdi, paliekam iznīcinātāji uz visiem laikiem,” Moriss Semjuels (23/79; 24/105).

“Modernā ortodoksija nav Bībeles reliģija ar praviešu tekstiem. Tā ir talmudiska pēc-bībeles reliģija, farizeju un likumzinātāju uzbūvēta starp otro un piekto gadsimtu pēc Kristus, lai saglabātu mazo minoritāti, kas nebija Kristum sekojusi, un lai nodrošinātu galīgu lūzumu ar triumfējošo kristietību (23/55). Talmuda nolūks bija pasargāt to, kas vēl bija palicis pāri, kad kristietība lielu izraēļu daļu bija uzsūkusi sevī (..) Senos garīgos praviešu dārgumus rabīni atmeta. Kamēr Origens, Klements, Svētais Jeremija un Sv. Augustīns bija bagātinājuši kristietību, jūdaismu Talmuds noplicināja. Talmuda uzspiešana jūdaismam ir atnesusi nelaimi žīdu tautai, kas izjūtama līdz šai dienai,” saka Dr. Rudinesko (23/59).

“Rabīnu jūdaisms ir pārveidojies racionālisma reliģijā,” atzīst Bernhards Lazare (3/99).

Talmuds ir tā viltus mācība, ko par pamatu ņēmis Veishaupts, izstrādājot iluminātu pasaules sagraušanas programmu. Kā visas slepenās organizācijas, lai dziļāk iespaidotu un ciešāk piesaistītu piekritējus, tā ietērpjas mistiskā miglājā un piekopj visādas maģiskas izdarības. Arī ilumināti ir saistījušies ar gaismas nesēju eņģeli Luciferu, kas sava lepnuma un varaskāres dēļ kritis Dieva nežēlastībā un kā dēmons Sātans pārstāv visu ļauno virs zemes (5/V 14-12, 13, 14; 14/19, 20, 21). Ne jau velti Disraeli, noraidīdams jūdaisma sludināto atriebību (24/167), saista to ar Moloha pielūgsmi (Molohs – feniķiešu valodā nozīmē pagānu dievu, kam upurēti bērni; pārnestā nozīmē – briesmonis, elks). Bet žīdu rakstinieks A. Memi (Tunisā) savā darbā Portrait of a Jew saka: “žīdiem viņu dievs savā ziņā ir Sātans; tā viņi paši saka, ka velns ir visa ļaunā simbols un pasaules esence, netaisns un noņēmies satriekt bezpalīdzīgās cilvēku radības.” (23/125, 126) Arī rakstniece Nesta H. Vebstere apliecina to pašu: “Ignorance un vienaldzība ir mūsu lielākās briesmas.” (31/326)

Tātad ilumināti ir visai tumšas dabas iestādījums, pēc kura atzinuma prāts ir cilvēka augstākais likums (31/35). Ne morāle, ne garīgums (reliģiozitāte, dievišķā atziņa), bet tikai aprēķins, materiālistiskā kvalitāte cilvēkā esot pati svarīgākā. Visai plašā mērogā sistēmu pirmo reizi pārbaudījuši, ļaujot vaļu zemākajiem instinktiem, pametot gaisā pat vēlāk tik populāro saukli “katrs pēc savām spējām un katram pēc viņa vajadzībām”, izmēģinot pat velnišķīgo depopulācijas plānu, visā šai saimnieciskās, kultūras un sabiedriskās dzīves sagrāvē sociālistu vadoņus un strādniecību izmantojot kā leļļu figūras, manipulētas no aizkulisēm, ilumināti apsvēra metodes un līdzekļus tālākiem uzbrukumiem pasaulē pastāvošajai kārtībai (31/124-128), starplaikā uzlabojot un smalkāk izkopjot jau izmantotos līdzekļus.

Kaut gan nākamais mēģinājums, ko atkārtoja turpat Parīzē pus gadsimtu vēlāk (1848. gada februārī), nespēja attīstīties plašāk, un revolūciju drīz apspieda, tajā tomēr tika izmēģināts kāds jauns paņēmiens, kā haosu izvērst vienlaikus ārpus Francijas robežām. Tā uguns tika pielaista arī daudziem citiem Eiropas centriem: 1. martā sacelšanās Bādenē, 12. martā – Vīnē, 13. martā nemieri Berlīnē, 18. martā dumpis Milānā, 20. martā – Permā, 22. martā pasludināta republika Venēcijā, 10. aprīlī demonstrācijas Londonā, 7. maijā nemieri Spānijā, 15. maijā – Neapolē. Krievijā tā paša gada laikā notika 64 zemnieku sacelšanās (31/155; 23/109).

Skaidrs, ka tik visaptverošu notikumu saskaņošanu varēja veikt tikai plaši izvērsts organizācijas tīkls, un šajā gadījumā iluminātu uzdevumā bija darbojusies brīvmūrniecība (31/156, 157), kur valdošā loma atkal bijusi žīdu rokās. To apliecināja Anglijas valstsvīrs un rakstnieks Benjamiņš Disraeli (izraēļu, ne jūdu cilts izcelsmes): “Žīdi nav patiesi revolucionāri, bet metas iekšā revolūcijās savtīgos nolūkos. Lai gan ārēji viņi apliecina ticību brīvībai un vienlīdzībai, klusībā viņi par tām ņirgājas, taču tās izmanto, lai iznīcinātu pastāvošās valdības, to vietā nodibinātu savu kundzību, sagrābtu varu un mantu.” (31/161)

De Museks citē kāda vācu valstsvīra viņam rakstītu vēstuli: “Man bija sakari ar kādu žīdu, kas, būdams slepenu organizāciju biedrs, aiz savtīgiem nolūkiem atklāja man to noslēpumus un brīdināja mani astoņas vai desmit dienas iepriekš par visām gaidāmajām revolūcijām, kas bija sagatavotas Eiropā. No tā es guvu nelokāmu pārliecību, kas visas šīs “apspiesto ļaužu” kustības u.tml. izplāno kāds pusducis cilvēku, kas tad dod rīkojumus slepenajām organizācijām šos plānus īstenot dzīvē. Zeme zem mūsu kājām ir mīnēta, un žīdi sastāda lielu daļu šo mīnētāju (..) Žīdu baņķieri drīz būs mūsu kungi un pavēlnieki. Jau tagad visa radikālā prese Vācijā ir žīdu rokās.” (31/191, 192)

Jaunu pienesumu iluminātu sistēmai deva Kārlis Markss (īstajā vārdā Mozus Mordehais Marija Levi), žīdu advokāts, ko uzturēja un angažēja viņa draugs Fridrihs Engelss, arī Vācijas žīds, bagāts fabrikants Anglijā, kas “strādniecību uzskatīja par mašīnu un lielgabalu barību” (31/171).

Markss, plaģiators un spekulants, ļoti savtīgs pēc dabas, nekad universālai ļaužu brālībai nav ticējis, ne arī proletariāta diktatūrai. T.s. Taisnīgo vīru līgas uzdevumā pūļa vajadzībām izstrādājot Komunistu manifestu, viņš atklāja fabriku strādniecības armijas un pielaikoja manifestu tām, pasniedzot sociālismu kā pievilcīgu ēsmu (1/25, 26; 23/103, 117; 31/199, 200).

Francijas 1871. gada sakāve kara laukā, Marksa un Egelsa iejaukšanās jukās, kādas nu sekoja Parīzē, lūkojot tās vadīt no Londonas, revolūciju izvērta visai juceklīgu. Kamēr iepriekšējo revolūciju komūnām bija izteikts franču nacionālais raksturs, šoreiz to aizēnoja liels svešinieku sastāvs: tajā iegāja 10 poļi, 10 itāļi, 7 vācieši, 2 amerikāņi, 2 krievi, 2 rumāņi, 2 portugāļi, 1 ēģiptietis, 1 beļģis, 1 ungārs, 1 spānis, 1 holandietis, starp kuriem, saprotams, daudzi bija žīdi (31/187), un jukās un iznīcībā, kas nu sekoja, ir piedalījušies 52 000 ārzemnieku, 17 000 brīvlaistu cietumnieku. Notikumi sekoja pirmās revolūcijas pēdās, kad “viss, kas veicina sajukumu, ir mūsu ieguvums” (31/257), “No kā mums jābaidās, ir sabiedriskais miers” (31/263), “Iluminātu nolūks ir panākt universālu haosu, kurā visi karo pret visiem un sagrauj civilizāciju” (31/235). Atkal smagi cieta baznīca, un revolūcijas upuru skaits pārsniedza 30 000 vīru, sievu un bērnu (31/207 – 209), taču beigās civilizētais spēks atkal ņēma virsroku, šoreiz nodibinot Trešo republiku.

Markss publicēja slavinājumu komūnai, pazīmēdams valsti par parazītu, kas izmanto sabiedrību un kavē tās attīstību, kas ir galējā pretstatā viņa paša sludinātajam valsts sociālismam Komunistu manifestā (1847): “... lai centralizētu visus ražošanas līdzekļus valsts pārziņā”, kādā, protams, ieinteresētas žīdu finanses (31/266), jo sociālisma diktatūras valsts ir ideāls tirgus monopola kapitālismam (28/17).

XIX gadsimta otrā pusē iluminātu sagrāves idejas tika ievestas Krievijā, kur saradās nihilisti un anarhisti, starp kuriem spilgtākie bija teoloģijas students Ņečajevs, muižnieks Bakuņins un princis Kropatkins (8a/1000, 101, 115). Tā paša gadsimta beigās klāt nāca cionistu kustība, ko Dr. Rudinesko novērtējis kā “lielāko žīdu pārpratumu kopš Kristus noliegšanas” (23/69), bet kas kā kosmopolītiska rakstura organizācija apvienoja revolucionāros žīdus visā pasaulē un roku rokā sadarbojās ar iluminātu pagrīdi, jo kā revolūcija, tā cionisms atbilst Toras un Talmuda konceptam, un abas kustības attīstītas talmudiskā garā (24/481). Šai tīklā tika ievilināti cittautu liberālo uzskatu, patiesa sociālisma ticīgie, sadzīves reformu ideālisti, izmantojot viņus saviem mērķiem, kā to labi pieredzējām 1905. gadā mūsu dzimtenē. Ļeņins gan liberālos ideālistus izsmējis par ”izdevīgiem idiotiem”, taču arī atzinis, ka komunismu uzcels nekomunistu rokas (15/13). Komunistu-sociālistu ideoloģija izveidoja plašus pagrīdes spēkus ar bezsakņu intelektuāļiem priekšgalā, turot tos gatavus apkarot katru nacionālu mērķi, izņemot cionismu (3/183), kā atkal to labi zinām pēc pieredzes ar pašmāju sociāldemokrātiem, kas īsti neiekļāvās nacionālajā valsts iekārtā, nespēja aizmirst savas saistības ar lieliniekiem un palika kā neērts svešķermenis Latvijas organismā (8b/30). 

Andrievs Niedra gan laikam būs pats pirmais latvietis, kas saredzējis tumšās revolucionāru aizkulises un jau 1902. gadā brīdināja tautu nesekot sarkanajam karogam (prozas darbi “Pēteris Salna”, “Kad mēness dilst”, “Zemnieka dēls”, īpašais uzsaukums “Kurp mēs ejam”).Laikam jau tādēļ Talmuda ēna Niedru ir pavadījusi līdz kapa malai un vēl pāri tai, lai tikai viņu iznīcinātu, uzkurinot kā labējo, tā kreiso naidu. Tādēļ Niedru ienīda Ulmaņa laikā, ienīda sarkano laikā, nav viņu ieredzējusi ne trimda, ne dzimtene, ne arī izprasta viņa politika Latvijas Atbrīvošanās karā, nostādot viņu kā tautas nodevēju (skat. J. Kārkliņa interviju ar Niedru tai laikā grāmatā “Preses karalis”, 40, 41. lpp.). Tagad, kad vieni esam gājuši cauri tai ellei, no kādas Niedra bija savu tautu brīdinājis, kad daudzi tur ņēmuši drausmīgu galu un daudzi esam izkaisīti visos pasaules vējos, tad gan būtu pienācis laiks celt augšā Niedras jautājumu no jauna (12/131-142).

Var jau iebilst, ka 1905. gada revolūcija gluži bez saviem panākumiem nebija, ka tai sekoja dažas reformas, sākot ar cara manifestu par pilsoņu brīvību un likumdošanu; tika nodibināta Zemes komisija, sākās agrāro reformu izstrādāšana, tika nodibināta un sasaukta Valsts dome. Bet tai pašā laikā kāda neredzama pagrīde gādāja, lai uzlabojumus sabotētu, lai apmierinājuma vietā rastos nemiers, piemēram, lai valdība, kas bija tikai izpildorgāns ar gaužām ierobežotām lēmējtiesībām, nespētu apturēt Orlova soda ekspedīciju, jo galvenais izšķīrējs bija cars, kas vairāk sekoja galma, ne ministru dotiem padomiem (skat. S. S. Podoļinska “Pēdējo cēlienu”, 1980). Premjerministrs strauji veda uz priekšu savu zemes reformu projektu, kas solīja glābiņu visai nosaimniekotajai Krievijai, bet arī tas nedrīkstēja notikt, un, kad jau 3 miljoni zemnieku bija kļuvuši par zemes īpašniekiem, 1911. gada 1. septembrī Kijevā viņu nāvīgi sašāva žīds Bogrovs. Ja var ticēt Duglasa Rīda neuzrādītajiem avotiem, tad šis pats slepkava darbojies vēlāk kā sarkano komisārs un nošāvis arī Stolipina meitu (24/241). Vēl vairāk – līdzīgi Niedram arī šo Krievijas stipro vīru kreiso propaganda ir pataisījusi par nievājamu un apsmejamu, pat soda ekspedīcijas karātavām piespraužot viņa vārdu un cilpu nosaucot par “Stolipina apkakli”. Un mēs, latvieši, vēl šodien ticam šai pasakai (skat. “Pēdējais cēliens”, 97-115. lpp.), kādu joprojām izplata sarkanie. Līdzīgi tas notika ar Aleksandru II 1881. gadā, kad viņu nogalināja tieši Konstitūcijas parakstīšanas dienā, bet pret ministru Meļikovu, kam bija jāstājas pie reformu izvešanas dzīvē, slepkavības mēģinājums neizdevās. Līdzīgi šādas lietas tika kārtotas Francijā, kas apstiprina, ka te darīšana ar sistēmu, pēc kuras ļaužu labklājība ir nevēlama, un tā revolucionāru kustības reģistru grezno daudzi prominenti upuri: Austrijas imperatore 1898. gadā, Itālijas karalis Humberts 1900. gadā, Portugāles kroņprincis Karloss 1908. gadā, Grieķijas karalis 1914. gadā (31/245), un arī Sarajevā spokojas Trocka ēna (14/251), tā paša Bronšteina, kas jau 1905. gadā Pēterpilī bija paspējis nodibināt pirmo strādnieku padomi. Šiem klāt vēl nāk krievu lielkņazs Sergejs, Stolipina priekšgājējs Plēve, Austrijas premjerministrs Sturgs, Ungārijas – grāfs Tiza, Ukrainas Petļura, vācu diplomāts fon Ross Parīzē u.c. idejiskie pretinieki, kas visi ir zināmu žīdu teroristu upuri (23/109, 110). Kur tad vēl grāfs Bernadote, kur Palestīnas okupācijas spēkos nolinčotie britu karavīri? Tai pat laikā starp šiem “jaunās pasaules” cēlājiem nereti sastopami fiziski un garīgi deģenerāti, kādus slepenā organizācija labprāt pievāc, tad apstrādā tā, ka viņos uzkurina dedzīgus revolucionārus (31/246).

Sarkanās blēdības tīklos latvieši smagi iekrita 1905. gadā, kad sociāldemokrātija naivi sekoja aizkulišu musinātājiem un kad pilsētu strādniecībā savervēti aģenti izklīda laukos, kur, zemnieku grūtos apstākļus un neapmierinātību izmantodami, sēja iznīcību, lai paši pazustu, līdzko parādījās soda ekspedīcija, kurai par upuri krita daudz nevainīgu cilvēku. Revolucionāru lielākais panākums nu bija naids, kāds palika starp latviešu tautu, vācu baroniem un krievu administrāciju.

Smagi cietām arī pēc 1917. gada revolūcijas, kad sarkano dūksnājā nogrima liela daļa latviešu strēlnieku, kur tie kā pārāk kārtīgi darbinieki un līdz ar to nederīgi haotiskajiem apstākļiem netika ieredzēti. Franču recepte tika atkārtota līdz pilnībai, tās pašas medusmaizes solītas, bet darīts tieši pretēji: brīvības, vienlīdzības un brālības vietā vaļā tika palaists terors, valdīja visneiedomājamākais cilvēka beztiesīgums un kurināts naids, visu laiku izmantojot pārbaudītos līdzekļus – melus, korupciju un teroru (31/320), kā arī gādājot par morāles, ģimenes un baznīcas sagrāvi. Kāds krievs, iepazinies ar angļu vēsturnieces Vebsteres darbu par franču revolūciju, bija viņai rakstījis, ka lasījis to gluži kā Krievijas revolūcijas aprakstu: “Mūsu mērkaķi savas lomas bija iemācījušies labi.” (31/281) Pat savs Orleānas hercogs viņai bija – kņazs Ļvovs –, un tāpat kā Ludviķis XVI galvu zaudēja arī Nikolajs II. Tāpat kā Parīzē arī Pēterpilī revolūcija tika importēta: gadu iepriekš Ņujorkā izplānota, tā pienāca ar kuģiem no Amerikas (15/7).

Kad Kerenska valdība izsludināja amnestiju politiskajiem bēgļiem, uz Krieviju atgriezās 250 000 1905. gada revolucionāru (1/66). No Ņujorkas nāca arī nepieciešamie līdzekļi, un Jakobs Šifs (Kuhn, Loeb & Co), kas bija finansējis 1905. gada revolūciju, sagāza Krievijas jūklī 20 miojonus dolāru, pret ko tad Ļeņinam iedotās vācu markas ir vairs tikai dzeramnauda (8a/74, 115. 123)/ espaidīgu atbalstu devuši arī citi, kā Morgana firma, tai pašā laikā palīdzot arī Kolčakam (28/67, 104, 146), kas vēl nenozīmē, ka šie kapitāli neaiztecētu no viena un tā paša pirmavota, kamēr briti atbalstīja Deņikinu Ukrainā un franči poļus (28/168). Sekots senam žīdu augļotāju principam – spēlēt uz abām pusēm un tā nekad nezaudējot. Tā Rietumu kapitālam tika nodrošinātas Krievzemes neizmantotās bagātības, nodrošināts tirgus monopols. “Trockis, Ļeņins, cars, Kolčaks, Deņikins – visi viņi saņēma palīdzību, tikai ne tie, kas  stāvēja par brīvu individuālistisku sabiedrību. Krievijas revolūcijā, tātad, statisti revolucionāri vienībā ar kapitālistiem stāvēja pretim patiesajiem brīvības cīnītājiem,” liecina A. S. Satons (28/173-4).

Te jāpiezīmē, ka starptautiskajā kapitālismā žīdi un nezīdi sadarbojas tā (pat saradojušies), ka pagrūti tos šķirot. Kā Morgans un Rokfellers 1930. gados ieviesa piecgadu plānu, tā joprojām Padomju Savienības finansu sektorā liela noteikšana palikusi Rokfelleram, kam (Chase Manhatan Bank) no PSRS nākušas milzu bagātības (15/8).

Francijas revolūcijas kopijā netika aizmirsta arī depopulācija (iedzīvotāju skaita samazināšana). Vispirms Trockis bija plānojis Sarkanajā laukumā uzstādīt giljotīnu (12/178), vēlāk Zinovjevs (Apfelbaums) bija pieprasījis 10 miljonu krievu likvidēšanu (24/276), bet Francijā praktizētās neērtās iznīcināšanas metodes (galvenokārt ar giljotīnu, kāršanu, slīcināšanu) tika aizstātas ar pavisam ģeniālu un vienkāršu paņēmienu: vispirms iztīrot zemnieku klētis, atņemot tiem visus pārtikas krājumus, viņi apmira badā paši, miljoniem. Turklāt bez jebkādas piepūles no revolūcijas puses. Bet drīz vien tika sperts solis tālāk, un iznīcībai paredzētos izslodzīja spaidu darbu nometnēs, kur tie strādāja bez atlīdzības un līdz nāves brīdim savu dzīvību pārvērta materiāli vērtīgā produkcijā. Mirušos atvietoja jauni apcietināto tūkstoši, kas drīz pieauga miljonos, un tā izšķērdīgās franču depopulācijas vietā izveidojās grandioza un ārkārtīgi ienesīga industrija, ko pārvaldīja žīdi, sākot ar Henriku (Heršelu) Jagodu čekā, kas vienlaikus bija arī visa gulaga pavēlnieks. Viņa palīgs bija Agranovs (Sorensens), kancelejas pārvaldnieks – Matvejs (Mendels) Bermans. Palīgs vergu nometņu lietās bija Rīgas žīds Jakovs Rapoports ar asistentiem Lazaru Koganu un Semjonu Firinu, prokurors Ārons Solts. Baltās kanāla būvdarbus, kas prasīja milzīgus cilvēku upurus, vadīja J. F. Frenkels utt. utt. (22/164, 165).

Jaunu vergu kontingentu piegādi nodrošināja ar režīmam “naidīga politiska elementa” apkarošanu, pielaikojot standartizētu soda mēru – 10 - 25 gadus nometnē, kurus vēl pagarināja, ja nelaimīgajam bija izdevies garajiem gadiem cauri noturēties pie dzīvības. Tā nu mūsu tautas deportācijas pirmām kārtām uzskatāmas par vergu darbu sagādi. Uz to jau norāda darbaroku vajadzības un “tīrīšanu” sakritība: kad 1930. gados sākās arktisko apgabalu industrializēšana, tai uz pēdām sekoja “politiskās” apcietināšanas. Pirmā masu izvešana no Baltijas valstīm notika 1940. gada 14. jūnijā, atstājot pāris nedēļas dzelzceļa transportam līdz ledus iziešanai Sibīrijas upēs, kad atvērās brīvs ūdensceļš uz vergu nometnēm aiz polārā loka. 1949. gada izvešanas galvenokārt izmantotas Sibīrijas nolaisto kolhozu uzlabošanai, tāpēc notika agrāk – 25. martā –, lai transports gala punktus sasniegtu īsi pirms pavasara lauku darbiem. Kādā vēstulē, par savu tiesāšanu rakstot, Tu šaubījies, vai ar savu atbildi uz pašu pirmo jautājumu netiki sevi iegāzis. Tu maldies, Aleksandr: Tavi 20 gadi katordznieka darbā bija Tev garantēti bez visa tiesas teātra.

No vergu darba lieliski pelnīja žīdu miljonāri, kādi PSRS darbojušies visu laiku. Slēpjoties aiz valsts uzņēmumu fasādes, tur privāto firmu skaits sniedzoties desmitos tūkstošos (3/39, 44, 57, 58). Vispirms par šādu krāpšanu lasīju krievu disidenta V. Bukovska atmiņās, tad rietumnieka Bensona apcerē, taču palika šaubas, vai tiešām tā varētu būt? Bet tad tās nesen izkliedēja pašu padomju iestāžu publikācijas Rietumvācijā izdotajā žurnālā “Sowjetunion Heute”, kas iepriekš lasīto ne vien apstiprināja, bet pat papildināja: PSRS pastāv neiedomājami plaša korupcijas sistēma, kurā nu parazītus apsēduši parazītu parazīti un ka čekas attiecīgais palīgorgāns korupcijas apkarošanai netiek vairs galā (3/55; Der Spiegel, 1989, 1).

Tu teiksi – absurdi, kad viss pieder valstij, kad viss nacionalizēts? Vispirms, žīdu finansu aprindas ir ieinteresētas valsts sociālismā, kā redzēsim, arī Hitlera paveida sociālismā (31/266), kur valstij pieder viss, bet viņiem pieder valsts. Nacionalizēti gan ir visi mazie uzņēmumi, bet pavisam citāda aina ir ar lielajiem. Piemēram, pēc I pasaules kara un revolūcijas izvestās nacionalizācijas Rokfellera Standad Oil nopirka 50% Nobela naftas lauku Kaukāzā (1/99). “Tā sauktā kapitālisma apkarošana īstenībā ir karš kapitālisma labā: izputinot mazos īpašniekus, bagātāki tiek lielie multimiljanāri. “Lielbizness nekādā ziņā nav komunismam naidīgs,” atzīst A. R. Medvedjevs savā darbā “Lai vēsture spriež tiesu” (21/314). Uzmani Ķīnu! Pēdējais mierīgo demonstrantu slaktiņš ar Izraēlas piegādātajiem ieročiem notika monopolkapitālisma interesēs ...

Krievija bija un joprojām ir lielākais vēl neizmantotais tirgus pasaulē. Vēl vairāk: “Krievija toreiz un tagad ir potenciāli pats lielākais konkurents Amerikas industrijai un finansu varai.” Atzīst Satons. “Tādēļ gigantiskais Krievijas tirgus bija jāpārvērš par koloniālu monopoltirgu zem amerikāņu lielkapitāla kontroles (28/172, 173).” Kremlī kā miljonāru cers valdīja kāds Benjamiņš Dimšics, regulēdams darījumus starp rietumu un padomju kapitālistiem, un pirms viņa šo amatu pildīja Kaganovičs (3/37).

“Lielkapitālista princips: saņem monopolu, lai sabiedrība strādā tavā labā, un neaizmirsti, ka pats lieliskākais veikals ir politika ar likumdošanas piešķīrumiem, subsīdijām nodokļu izņēmumiem,” jau 1906. gadā bija deklarējis kapitālists F. C. Hovs (28/16; 14/5; 1/49-51).

Rokfelleru Chase Manhatan Bank ir galvenais kanāls, caur ko nauda tiek iepludināta PSRS. Moderno smago kravas mašīnu fabrika Kamā, kas ir 600 jūdzes austrumos no Maskavas, ir lielākā un modernākā šāda tipa fabrika pasaulē. Tas ir tikai viens piemērs amerikāņu tehniķu sasniegumiem šai komunisma valstī. Krievu kuģi ir apgādāti ar amerikāņu motoriem, un ieroči, kas lietoti pret amerikāņiem Korejā un Vjetnamā, bija amerikāņu konstrukcijas, ražoti PSRS fabrikās. Par to parūpējās amerikāņu baņķieri (1/103-106; 15/8). Piecus gadu desmitus Rokfelleri ir balstījuši Padomju Savienību, vienlaikus kontrolējot arī ASV prezidentus (1/107-109), un 1933. gadā pēc Rokfelleru spiediena ASV atzina PSRS de jure (1/99). Chase Manhatan bankas prezidents un Ārējo attiecību padomes priekšsēdis Dāvids Rokfellers devās uz PSRS. Dažas dienas vēlāk viņš noslēdza savu atvaļinājumu Kremlī, pēc kam Ņiķita Hruščovs tika izsaukts no sava atvaļinājuma Krimā, lai saņemtu paziņojumu, ka ir atlaists (1/107). Arī Ļeņinu vēsturniece Vebstere atzīst tikai par aģentu plašākā sazvērestībā (31/311). Pat Staļins 1944. gadā pateicies par ASV sniegto palīdzību kara laikā, atzīstot, ka divas trešdaļas visu lielāko industriālo uzņēmumu PSRS tikuši uzcelti ar ASV palīdzību un tehnisko prasmi (1/101). Īstenībā par visu, ko PSRS ir saņēmusi no Rietumiem, nebūs pārspīlēts sakot, ka “USSR is made in USA” (1/75). “Pēc vārdnīcu definīcijām Fokfellers būtu komunistu aģents, bet vai nebūtu tuvāk patiesībai, ja komunistus definētu kā Rokfellera aģentus?” ironizē Gerijs Alens (1/107), jo komunisma vadība nav Maskavā vai Pekinā, bet gan Ņujorkā (1/18).

Kā tas iespējams, Tu brīnīsies? – Ļoti vienkārši: neaizmirsti, ka PSRS ir žīdu personālvalsts, kurā viss balstās uz meliem un divkosības, ka viss te grozās nevis ap sociālu taisnību, bet ap veikalu. Skaidrāka pārskata labad pievienoju šo tabulu, kas rāda stāvokli, kāds PSRS pastāvējis pirmos 30 sarkanā režīma gadus.

	PSRS augstāko iestāžu amatpersonas
	Žīdi
	Nežīdi
	Etniski nezināmi

	Viskrievijas kompartijas centrālkomitejā
	61
	17
	7

	Tautas komisāru padomē
	115
	18
	3

	Viskrievijas centrālajā izpildkomitejā
	17
	3
	2

	Prokuratūrā
	4
	2
	-

	Iekšlietu komisariātā
	53
	6
	8

	Ārlietās un ārējā tirdzniecībā
	106
	17
	8

	Politiskajā pārvaldē
	20
	1
	1

	Valsts plānu komisijā
	12
	3
	-

	Kultūras, izglītības, ateistu sav.
	40
	-
	1

	Patērētāju b-bas centrālajā sav.
	7
	1
	1

	Avīžu redaktori
	12
	-
	-


Žīdu stāvoklis PSRS vēl nodrošināts ar likuma spēku, katru antisemītisma izpausmi pielīdzinot pret valsti vērstai darbībai, smagi sodāmai. Iekārta uzbūvēta pēc Talmuda, kurā valda meli, bailes un terors. Tauta, kā nu labi zinām, tika ne vien terorizēta, bet arī turēta nabadzībā, pusbadā, galējā postā. Paklausies, ko teica viens no padomju konstitūcijas autoriem Radeks (Sobelmans): “Izsalcis strādnieks ir neapmierināts strādnieks; paēdis strādnieks ir stūrgalvīgs strādnieks; bet strādnieks, kas nonācis galējā postā, ir tā aizņemts ar sevi un savām dienišķajām rūpēm, ka nekādas muļķības tam galvā vairs neienāk.” (Pēc B. Lameja un R. H. Lokharta liecībām) šis princips ticis uzturēts visā PSRS teritorijā. Vergu nometnēs pusbadā turētie cilvēki tika izdzīt ar bada maizes devu: padarīsi vairāk, saņemsi vairāk (bet nekad diezgan); neizpildīsi normu, saņemsi vēl mazāk. Ārpusē “brīvajiem” klājās principā tāpat, tikai ar atšķirību izdzīšanas pakāpē. 

Lai cilvēkam neļautu ne brīdi brīva laika, lai tas nesāktu apdomāties un gudrot kādas “muļķības”, viņu pēc darba izstādināja nebeidzamās rindās, nokalpināja visvisādos “brīvprātīgos” darbos t.s. brīvajā laikā, dzina uz mītiņiem un lēja iekšā visnekaunīgākās pasakas, pie tam šo propagandu nepārtraukti mala skaļruņi ielās, fabrikās. Avīzes grieza uz riņķi Marksa muļķības, ar politisku neprātu aizmiglojot patiesību, ka visa padomju iekārta ir vēl nepieredzēta ekonomiska izspiešanas sistēma, kurai komunisms ir tikai fiktīvs segums uz āru, kam netic neviens ne augšā, ne apakšā, izņemot garīgi aprobežotos.

Garīgā aprobežotība tad nu it taisni tā, kas no režīma puses tika visādi veicināta, īpaši, apdzirdot tautu ar vodku. Maizes ir trūcis, kartupeļu trūcis, kāpostu un visa cita ēdamā ir trūcis, tikai ne dzēriena, kas ne vien devis valsts kasē lielus ienākumus, bet arī padarījis dzērājiem mīkstas mēles un čekai vieglāku darbu. Bet kādi nu ir rezultāti pēc gadu desmitiem šāda dzīvesveida? – Izrādās, ka no 1982. gadā dzimušajiem bērniem katrs sestais (vai 16,5%) bijis nenormāls. Sibīrijas ciemos, kur visi dzer, nav pensionāru, jo reti kāds sasniedz 60 gadu vecumu. Dzer 97,6% sieviešu un 99,4% vīriešu. Krievijā patērēts 2,5 reizes vairāk alkohola nekā citās zemēs jeb 10,5 litri tīra alkohola uz galvu vienā gadā. Zinātnieki paredz, ka 2000. gadā patēriņš sasniegs 20 litrus uz galvu (27/217).

Apstākļos, kad terors bija pieņēmis tādus apmērus, kad dzīves apstākļi tik nožēlojami, ka cilvēka dzīvībai vairs nebija nekādas vērtības, kas nozīmē, ka nekādā riskā nekā nevar vairs zaudēt, liekas savādi, ka lielā krievu tauta nav cēlusies pretī šim sīkās minoritātes uzspiestajam ārprātam. Pēteris Dardzāns, pats Krievzemē izkarojies un krievus labi iepazinis, šai jautājumā savās atmiņās izsakās tā: “Man pretī sēdēja bijušie cara armijas virsnieki, kuri pat mazo pirkstiņu negribēja pakustināt, lai gāztu lielinieku varu. Un tādu krievu virsnieku toreiz bija pilnas malas. Tādēļ nav ko brīnīties, ka lielinieki ņēma virsroku. Krievu tauta gadu simteņiem ir pavadījusi verdzības jūgā un ar to tā apradusi, ka klausa un jūt respektu pret tādu valdību, kas šo tautu prot verdzināt (8b/94).” Un citā vietā: “Vai nav dīvaini, ka lieliniecisms nav pieredzējis nekādu pretestību pašu lielkrievu tautā. Ir gan sacēlušies ukraiņi, kaukāzieši, baltkrievi, turkestanieši, bašķīri u.c. Pat Kazaņas, Jaroslavas, Arhangeļskas sacelšanās nav ne lielkrievu ievadītas, ne lielkrievu iedvesmotas.

Gribu atgādināt, ka latviešiem bija lieli nopelni viskrievijas dažādo “balto” armiju cīņās pret Maskavas lieliniekiem. Ufas frontē kādu armijas vienību komandēja ģenerālis Rūdolfs Bangerskis, dienvidos kādu Jaickas korpusa divīziju komandēja Kārlis Goppers. Visu centra armiju Urālos komandēja ģenerālis Pēteris Grēviņš. Ja viņu cīņas nebija sekmīgas un tālāk neatbalsojās, tad tas izskaidrojams ar pašu lielkrievu fatālo nevēlēšanos apkarot lieliniekus. Ja latviešu nopelni šinī ziņā nav atraduši atbalsti un nav plašāk apskatīti, tad vaina meklējama arī pie mūsu vēsturniekiem (8b/138).”

Ka padomju vara ir lielākā krāpšanas afēra pasaules vēsturē, tika veikli noslēpts arī uz āru, un tā 1939. gadā mēs rezignēti pieņēmām paredzamo neatkarības zaudēšanu, mierinot sevi, ka ar krievu sadzīvosim labāk nekā ar lepno vācieti. Bet “Baigais gads” mūs pārsteidza kā murgs, jo okupācijas varai vairs nebija nekā no tiem krieviem, kādus cara laikos bijām iepazinuši un samērā labi sadzīvojuši, īpaši ar krievu inteliģenci. Šie ienācēji bija pavisam citi brutāli un nehumāni ļaudis. Sākās terors. Čeka bija pilna žīdu, kas nu bija jādēvē par ebrejiem, un tūlīt bija skaidrs, ka šī ir pati augstākā padomju kasta. Tumsā turēti, nekā mēs nezinājām par patieso padomju iekārtu. Mēs nesapratām, ka čekas terorā, kā nolūks bija iedzīt bailes un padevību, izteicās jūdaiskais sadisms pret kristīgo pasauli, ka Biķernieku mežā noraktie latvieši bija rituālās slepkavības upuri, tāpat aizvesto barošana ar sālītām zivīm (zivs – kristietības simbols) un ūdens liegums slāpēs nomocītajiem pēc tam, vai dzīvu cilvēku krustā sišana, kāds gadījums bijis Litenes karavīru nometnē 1941. gadā. Vai nav zīmīgi, ka kaprača darbs nometnē jāpilda tieši teoloģijas profesoram L. Adamovičam?

Te atkal reizi jāatgādina, ka drausmīgās mežonības atbilst Talmuda skolai, ko nepārprotami apstiprinājis Lunačarskis, viens no retajiem krieviem augstā amatā, bet runājis kā talmudists: “Mēs ienīstam kristietību; pat uz labākajiem no tiem mums jāskatās kā uz mūsu sliktākajiem kaimiņiem. Tie sludina mīlestību un žēlastību, kas ir pretēji mūsu principiem. Nost ar mīlestību pret kaimiņu! Ko mēs  gribam – ir naids. Mums jāmācās nīst, un tikai tad mēs uzvarēsim pasauli (2/417).” To pašu jau sludināja arī viņa priekšnieks puszīds Ļeņins, kas jūsmoja par teroru un slavināja krāpšanas, divkosības un nomelnošanas “indīgo ieroci”: “Komunistiem jābūt gataviem uz visādiem upuriem, un, ja vajadzīgs, viņiem ir jāielaižas blēdībās, intrigās un viltībās, jāiet pret likumu, lai izlocītos un izmuktu un lai noslēptu patiesību (..) Komunistu politikas praktiskais paņēmiens ir uzkūdīt vienu [ienaidnieku] pret otru (..) Mums, komunistiem, jāizspēlē viena valsts pret otru (..) Manas runas mērķis ir modināt naidu, riebumu, nicināšanu (..) nevis pārliecināt, bet graut pretinieku rindas, nevis labot pretinieku kļūdas, bet viņu iznīcināt, noslaucīt no zemes virsas viņa organizāciju. Mans mērķis ir radīt visļaunākās domas un aizdomas par pretinieku (2/196).”

Viens no baigākajiem komunistu noziegumiem bija cara ģimenes un tās kalpotāju noslepkavošana 1918. gada 16. jūlijā Jekaterinburgā. Tās upuri: cars ar carieni, viņu dēls un četras meitas, krievu ārsts, sulainis, pavārs un apteksne. Par to, kā līķi apstrādāti un kas atstāts uz sienām ebreju, ungāru un vācu valodās, skait. 24/278-279). Slepkavības notikušas pēc žīda Sverdlova no Maskavas dotās pavēles žīdam Jankelim Jurovskim, kas strādājis Jekaterinburgas čekā. Slepkavas: Jankels Jurovskis (viens no 7 vietējās čekas vadītājiem-žīdiem), kāds Nikuļins no vietējās čekas un divi profesionāli čekas šāvēji. Sakropļotie līķi samesti kādā vecā ogļraktuves šahtā un apbērti. 20. jūlijā vietējībā parādījies sarkano ziņojums, ka viņi nošāvuši caru, bet ka carieni ar dēlu nosūtījuši uz “drošu vietu”. Tādu pašu ziņojumu parakstījis Sverdlovs Maskavā, kura vārdā vēlāk tika pārdēvēta Jekaterinburgas pilsēta. Starp dokumentiem atrasts vietējās čekas ziņojums Sverdlovam (pēc slepkavības Jekaterinburga krita balto rokās), ka kurjers (pats galvenais slepkava Jurovskis) devies pie viņa ar dokumentiem, kas “jums interesēs”. Domā, ka “dokumenti” bijuši Romanovu galvas, jo līķi atrasti bez tām (8b/191; 23/106; 24/276-277).

Bet nu paklausies, ko 1986. gada 18. decembrī ziņoja Šveices nedēļas laikraksts Die Weltwoche par kādu Holivudas žīdu filmu, uzņemtu Amerikas televīzijas pārraidēm, kurā Jurovskis pārvērsts par baltieti ar motivāciju, ka “krievs nav tas, kas šaus uz maziem bērniem”. Lieliski! – žīdu problēma žīdiski izšķirota, noliekot to starp krievu un baltieti un izgrozot to pēdējam par sliktu.

Zīmīga ir upuru samešana šahtā. Parasti tādām vajadzībām izmantojot akas, kā tas, piemēram, noticis 1941. gada vasarā Tērbatā, kur 192 noslepkavotie atrasti akās (A. Solženicins, Der Archipel Gulag, Scherc, 1974, 85), tāpat tas karalaikā pieredzēts Ukarainā Čerkasu ielenkumā, krustā pienaglošanu ieskaitot (8c), un plaši praktizēts Palestīnā, kur Deit Jassinas ciema akās samesti 250 noslepkavoto arābu līķi (24/448-449, 463-484), un līdzīgi noticis citās vietās.

Atzīmēšu vēl dažus izrakstus no Aijas Lāces publikācijas par Baltkrieviju (Karogs, 1988, 11): “Cilvēkus, aizdzītus līdz stacijai, ziemas laikā izģērba kailus, aplēja ar aukstu ūdeni, tad ieslēdza līdz rītam divdesmit grādu salā. Otrā rītā bija vairs puse, ko vest tālāk. (..) Aizvestus Kolimā, izslēdza barakā, kur pa visām spraugām svilpoja vējš. Atkal viena tiesa neizturēja. (..) Dzīvie mirušos saslēja un sakrāva gar sienām un durvju spraugām, lai siltāk. Tie nebija hitleriešu briesmu darbi, par kuriem tā pierasts runāt, tie bija cilvēki Iekšlietu Tautas komisariāta formas tērpos. Staļina genocīds iznīcināja baltkrievu cilvēkus masveidā. Aculiecinieki stāsta par notikumiem Zeļonij Lug sādžā. Tur no 1937. līdz 1941. gadam aiz augstas, blīvas, ar dzeloņdrātīm apjoztas sētas katru dienu atskanējuši šāvieni. Katru dienu. Cilvēki pievesti ar mašīnām un šauti, šauti, šauti. (..) Iznīcināti metodiski – pēc pulksteņa – rīta agrumā, divos dienā un vakarā ap saules rietu.

Trīsdesmitajos gados sāka plaši izmantot nometņu sistēmu, cilvēku nogalināšanu jau ceļā, iznīcināšanu ar salu un badu. (..) Un nedomājiet, ka kaut kas notika uz labu laimi, – iznīcināja plānveidīgi. Katrai pilsētai, rajonam un tamlīdzīgi tika izdots orderis, kas paredzēja apcietināmo daudzumu. Represijas notika pēc grafika. Arī te kā jebkurā plānveida saimniecībā sākās cīņa par plāna izpildi un pārsniegšanu. Ja ar plāna izpildi neveicās, ņēma tādus cilvēkus, kādi pagadījās ...

Tajās vietās ir kapi, kapi, kapi. (..) Bijusi bedre pie bedres, līķi guldīti rindās, apbērti ar plānu zemes kārtiņu, tad atkal – cilvēku kārta, atkal – zemes kārta. (..) Tagad tur esot jauns mikrorajons, un bijušajās vaidu vietās pa svētdienām rotaļājas bērni un atpūšas pieaugušie. Un nekādu pieminekļu.

(..) Uz Gļinkas kapa pateicīgajiem pēctečiem ziedus nolikt nekādi vairs nav iespējams, jo tieši kapsētas teritorijā savulaik (trīsdesmitajos gados) vajadzējis uzbūvēt karaspēka daļas degvielu noliktavu, un skaistais tēvijas brīvības cīnītāja un dzejnieka piemineklis izmūrēts tās pamatos. (..) To visi zina un visi par to klusē. Taču piemineklis ir jāceļ dienas gaismā. Citādi – kas mēs par cilvēkiem?”

Bet mūsu pašu Salaspilī virs mirušo masu kapa esot ierīkota tur iekārtotās šautuves ateja.

“Izpostiet pamatīgi visas tās vietas ... viņu altārus jums būs apgāzt ...” – atceries, kur tas stāv melns uz balta?

Kad šīs briesmas mums uzkrita uz kakla, mēs tās neizpratām, ne arī ko zinājām par kara īstajiem iemesliem un mērķiem, ne arī to, ka mūsu “draugi” aizjūrā bija tādi tikai ar muti, bet patiesībā sadarbojās ar mūsu ienaidnieku. Situācija izvērtās par tik absurda, ka savus septiņus gadsimtus nīsto ienaidnieku šī viena gada mācība pārvērta par atbrīvotāju un glābēju, kā tas patiesi arī bija.

1945. gada februāra vidū mēs savā ceļojumā uz rietumiem bijām uz kādu nedēļu aizķērušies Gabloncā, Čehoslovākijas Milzkalnē, kur dzirdējām ellišķīgo Drēzdenes bombardēšanu (24/394; 25/528) un nespējām saprast, kas tur notiek, jo kā sens kultūras centrs Drēzdene bija neaizsargāta pilsēta bez jebkādām kara ietaisēm un pilna ar austrumu bēgļiem. Naktī visa tā debess puse blāvoja gaiša. Tur aizgāja bojā simtiem tūkstošiem cilvēku, galvenokārt bēgļi, veci ļaudis, sievietes un bērni. Tur palika arī mana drauga Jaugieša, Liepājas bibliotekāra palielā ģimene (bērni, sieva, vecāki).

Kad kara beigās bēgļi, no austrumu necilvēcībām glābdamies (Maskavas Ērenburgs bija izlaidis sarkanarmijai uzsaukumu slepkavot, izvarot, netaupīt neviena – 23/106; 24/403), straumēm plūda pa Meklenburgas ceļiem rietumu virzienā, tad angļu kara lidotāji tos apšaudīja zemā lidojumā (8c). Mēs nonācās Austrijas rietumu stūrī Bregencā pie Bodenas ezera, kur franču ārzemju leģiona okupācijas joslā mums draudēja izdošana krieviem. Kad pārbēgām uz Bavāriju amerikāņu okupācijas joslā, tur draudēja tas pats. Kemptenē ukraiņus ielenca baznīcā, kur tie bija sapulcējušies dievkalpojumam, sagrāba ciet ar varu un aizveda krieviem. Tikai lielais protestu troksnis, kāds nu sacēlās, spieda amerikāņus pierauties, taču Vlasova karavīrus izdeva visus. Un atkal nāca atklājums tāpat kā “Baigajā gadā”, ka visas varas iestādes ir žīdu pilnas, un atkal sākās dzīve pēc jau iepazītās metodes – melīgos apvainojumus atvairīt ar melīgiem pierādījumiem, jo tais apstākļos pie citādiem nebija iespējams tikt. Atkal pratināšanas, viltoti dokumenti apsūdzētājiem, viltoti likti tiem pretī. Nu mēs visi bijām “ar varu aizvesti”, jo brīvprātīga bēgšana no austrumu briesmām tika vērtēta kā sodāms noziegums, un vainīgie izdodami sabiedrotajiem krieviem. Kādam manam draugam, kas vācu laikā Latvijā bija darbojies kā redaktors, pierakstīja žīdu šaušanu un ilgi noturēja Heidelbergas cietumā: 1919. gadā komunisti bija nogalinājuši viņa tēvu, nu bija pienākusi izrēķināšanās arī ar dēlu. Šais juceklīgajos laikos paši humānākie izrādījās par ļaundariem izbazūnētie vācieši, un mēs sākām dažu labu vēstures problēmu ieraudzīt citādā gaismā un atklāt necilvēcību aiz atbrīvotāju maskas.

Kā uzvarētāji izrīkojās ar izcilo amerikāņu dzejnieku un valdības politikas aso kritiķi Ezru Paundu, kas bija uzturējies Itālijā? Vispirms Pizā viņš tika ieslodzīts dzelzs restu krātiņā un trīs nedēļas atstāts tajā dienu un nakti, gan karstā saulē, gan aukstumā, līdz novests nervu sabrukumā, lai tad viņu uz 12 gadiem ieslodzītu Kolumbijas vājprātīgo iestādē. Tad viņš bija 65 gadus vecs, un viņam nebija nekādu ziņu ne par sievu, ne meitu. Paundu tiesāja par valsts nodevību, bet tad izdevīgāk izrādījās viņu pasludināt par garā vāju (15/12; 25/533). Līdzīgi apstrādāts tika Knuts Hamsuns galēji kreisās sociāldemokrātijas ietekmē Norvēģijā. Lai arī tie bija amerikāņu, kas ar savu ģeniālo dzejnieku tik pretīgi pagājās, šī nav ne britu, ne skandināvu, ne vācu, franču vai krievu līnija viņos, bet gan žīdiskā, tā pati sadistiskā, kas tik plaši kopta PSRS un kuras garā pirms kara, starp citu, bija apstrādāts arī ģenerālis Rokosovskis, vēlākais maršals, cildināts varonis un Polijas aizsardzības ministrs (jeb krievu militārais gubernators). 1938. gadā viņš bija izgājis cauri ellei padomju cietumos, kur visi komisāri bija žīdi. Spīdzinātāji bija izdauzījuši viņam deviņus zobus un ielauzuši trīs ribas, sašķaidījuši ar āmuru kāju pirkstus. Viņam piespriests nāves sods un divreiz ticis izvests uz nošaušanu. Kādu nakti kopā ar citiem nāviniekiem novests mežā, kur likts nostāties tikko izraktas lielas bedres malā. Kareivju nodaļa pēc komandas atklājusi uguni, un ģenerāļi, kas stāvējuši pa labi un kreisi no Rokosovska, sakrituši bedrē. Tukša patrona tikusi lietota pret Rokosovski (27/111).

Šo rakstot, saņēmu National Geografic jaunāko numuru, kurā lasīju žurnālista sarumu ar kādu Ļeņingradas ārsti-kardioloģi, kas paskaidrojusi, ka nodarbojoties arī ar prostitūciju, jo vienā naktī varot nopelnīt to, par ko kā ārstei jāstrādā veselu mēnesi. “Tāda te sistēma,” viņa piezīmējusi, bet nu jau varot par to runāt.

Rabīns Stefans Vaiss bija izteicies: “Dosim Vācijai izbaudīt Spānijas likteni (24/115).” Grandiozs tad ir bijis cionistu projekts, kā atriebties vācu tautai, paredzot tās totālu iznīcināšanu, sterilizējot visus vīriešu kārtas vāciešus līdz 60 un sievietes līdz 45 gadu vecumam. The New York Times, kas tur ieņem apmēram tādu pašu stāvokli kā Pravda Maskavā, šo priekšlikumu apsveica kā “plānu mūžīgam mieram civilizētajā pasaulē (24/481).”

Kad mums, kara bēgļiem, kas bijām nonākuši Rietumvācijā, atpakaļ sūtīšanas briesmas bija pāri, sākās sijāšana jeb t.s. skrīningi bēgļu nometnēs, it kā lai pārbaudītu, vai tikai starp mums neslēpjas cilvēki, kam tur nav vietas, kā “kara noziedznieki”. Daudzus izmeta laukā, īpaši bijušos leģionārus, un bēgļu palīdzības organizācijas UNRRA izdotos personības dokumentus atņēma, lai pēc tam ar tiem apgādātu no PSRS izlaistos žīdus ieceļošanai Amerikā, un tā Ņujorkā esot malā kāpuši svešāda izskata ļaudis ar latviešu, leišu un igauņu vārdiem (skat. “Trimdas rakstnieku vēstules I”, 1982, 28-38).

Mēs izšķīrāmies izceļot uz pašu tālāko zemi Austrāliju, un bijām ne mazums pārsteigti par to, kā karalaika apstākļus aprakstīja un komentēja šejienes prese, pārspīlēti izkliedzot mežonības vācu, bet noklusējot krievu un savā pusē. Tā tas palicis nemainīgi visus šos gadus, jo arī šajā zemē presē valda žīdu monopols. 

Pamazām tomēr noskaidrojies dažs labs neskaidrs jautājums. Ar laiku nāca vaļā arhīvos bloķētie dokumenti, kuriem uzliktais slepenībā turamais laiks bija jau notecējis. Radās jauni atklājumi, jaunas publikācijas, no kurām daudzas tiek vispārībai noklusētas vai pat sabotētas tā, ka nopērk vai citādi sagrābj visu metienu pretēju interešu pārstāvji, lai to pazudinātu, kā tas noticis ar Kvinleja, Dikija u.c. darbiem (15/9), vai apkaro par veselu apgādu, pielaižot tam uguni vai citādi terorizējot (kā ASV). Šie nepatīkamie traucējumi tomēr izrādījušies par nesamaksājamu reklāmu, un tā ar patiesības slēpšanu ir lieku reizi apstiprinājies senais latviešu teiciens par īlenu maisā.

Jāpiezīmē gan, ka šais vēsturisko patiesību atsegumos uzkrītoši gausi izrādījušies vēsturnieki, un viņu vietā tad stājušies citu profesiju pārstāvji – rakstnieki, ekonomisti, inženieri, ārsti. Būs jau laikam starp vēsturniekiem sava tiesa melot radušu karjeristu, un mūsējie nešķiet izņēmums, kā man pašam vairākkārt ir iznācis pārliecināties. Te vietējā universitātē strādā kāda Latvijas Universitāti beigusi krieviete, un es viņai piedāvāju S. S. Podoļinska “Pēdējo cēlienu”, ko pēc vācu valodā uzrakstītā manuskripta biju tulkojis latviski un izlaidis grāmatā, lai viņa to pārceltu krievu valodā. Ar šiem Vidzemes vicegubernatora memuāriem izpazinusies, viņa man atbildēja, ka to darīt nebūtu gudri, jo tā viņa sabojātu savu karjeru. Domā nu kā gribi, bet šai punktā skaidri un atklāti atbildēts.

Kā nekā lēnītēm tās miglainās ainas skaidrojas. Tā nu redzam, ka II pasaules karš ir bijis tikai pārtrauktā Pirmā kara dabīgs turpinājums. To nodrošinājis bija Versaļas miera līgumā zaudētājai Vācijai uzspiestie neiespējamiem noteikumi un patvarīgi novilktās robežas, kas ilgāku miera stāvokli padarīja neiespējamu. Vilsons bija žīdu tīklos sapinies tā, ka pārstāvēja nevis Ameriku, bet tās finansu kliķes intereses. Kad tika pieņemtas finansiālās klauzulas, kas kara atsākšanu padarīja neizbēgamu, viens baņķieris Varburgs pārstāvēja sabiedrotos, bet otrs baņķieris Varburgs – Vāciju (11/14). Finansējusi kā krievus, tā vāciešus Pirmajā karā (28/67), tāpat Amerika finansēja abas puses Otrajā, jo karš ir kapitālisma pats izdevīgākais bizness, kad karotājas puses iestieg dziļi parādos un tā nonāk aizdevēja atkarībā (1/39-40). Otrajā karā ieinteresēti bija ne vien kapitālisti, cionistu organizēti, bet arī to politiskais atzars – komunisti, kas visu laiku bija sludinājuši pasaules revolūciju. Cionisti lenca valdības aprindas, augšgalus vispār, arī Vācijas nacionālsociālistus, bet par masu uzkurināšanu gādāja Maskava un žīdu prese.

Kopējā apspriedē ar starptautiskajiem baņķieriem Hitlers bija licis priekšā divus varas sagrābšanas plānus: viens būtu revolūcijas ceļā, kas izmaksātu 500 miljonus marku un būtu īstenojams 3 mēnešu laikā, otrs – iegūt varu legālā ceļā, kas izmaksātu tikai 200 miljonus, bet prasītu 3 gadus. Baņķieri izšķīrās par legālo ceļu, un Hitleram tika pārvesti 15 miljoni ASV dolāru (29/139; 22/295). Tad nav ko brīnīties, ka jau 1930. gadā Varburgi bija paredzējuši Hitlera nākšanu pie varas. Tāpat Amerikas kapitāli palīdzēja uzcelt Vācijas kara rūpniecību un par to gādāja līdz pašam pēdējam brīdim (29). Vācijā darbojās I. G. Farben, General Electric A. E. G., Standard Oil, sintētiskās gumijas, degvielas u.c. lieluzņēmumi ar Amerikas kapitālu un tehnisko atbalstu. Tāpat Amerikas starptautiskie baņķieri līdz pat 1944. gadam balstīja Himleru un tā vadīto SS (29/128). 

Ar Hitleru cionisti sadarbojušies arī tieši (4/9-37) un pat baiļojušies, ka žīdu vajāšana Vācijā varētu apsīkt. Ņujorkas rabīns Vaiss deva priekšroku žīdu ciešanām: “Mirt zem nacistiem ir ļauni, bet pārdzīvot aiz žēlastības ir desmit tūkstošus reižu ļaunāk. Mēs pārdzīvosim nacismu, ja vien neielaidīsimies ar viņiem nekādā maiņas tirdzniecībā, lai glābtu dažus žīdu upurus. (..) Mēs sašutumā noraidām katru plānu, kas glābtu dažus par kaunu visiem žīdiem (24/231).”

Protams, ka Vācijas piedāvājumi par tās žīdu pārvietošanu citur tika noraidīti. Acīmredzot aiz tālredzīga cionistu aprēķina, lai pēc kara pasaules priekšā varētu tēlot cietušos, panāktu pasaules simpātijas un līdzjūtību, un tā jo sekmīgāku izspiešanas politiku pret Vāciju. Un tā tas arī notika. Cionisti upurēja nevainīgus cilvēkus, taču ar visu to žīdu upuri proporcionāli nepārsniedza citu tautu zaudējumus kara laikā. Tie tiek vērtēti 800 000 un 1 200 000 robežās (ir arī kalkulējumi par 300 000), bet cionistu politiskajā spēlē tie nu uzskrūvēti līdz 6 miljoniem, un tiek inscenētas t.s. “kara noziedznieku” prāvas vēl 45 gadus pēc kara, operējot ar fabricētiem pierādījumiem.

Šādā gaisotnē visai dīvaini skan angļu žurnālista Duglasa Rīda stāsts par kādu Prāgas rabīnu, kas 1939. gadā savos sprediķos izcēlis Hitleru kā žīdu mesiju (24/121). Izrādās, ka Hitlerā pašā bijusi daļa žīdu asiņu, mantota no vecmāmiņas, kas, pusžīdiete, bijusi Rotšilda meita. Tas nebūtu nekas sevišķs, jo Austrijā savā laikā bija ļoti daudz žīdu ar lielu iespaidu sabiedrībā. Vai tam kāds sakars ar to, ka Hitleram darbībā iezīmējās talmudiski vilcieni, kā kungu rases ideja, brutalitāte, nežēlība, nav nosakāms. Interesanti tomēr, ka Nirnbergas prāvas apsūdzībā Hitlers nemaz nefigurēja, pat ne in absentia, kā tas, piemēram, bija ar Bormani. Vai tam būtu kāds sakars ar viņa sarkano pagātni?

Par to zina liecināt pats Rīds: “ Brūnās armijas komandieris kapteinis Rems stāstījis kādam triecienvienības vadītājam (kas to pastāstīja man), ka 1919. gadā bavāriešiem padzenot komunistu valdīšanu no Minhenes, kopā ar kādu Maskavas emisāra Levines miesassargu gūstā saņemts arī kāds Ādolfs Hitlers, kas savu ādu izglābis tā, ka pārvērties par ziņotāju (tas var izskaidrot, kādēļ Rems, kam bija zināmas slēpjamas lietas, bija jānogalina, kad Hitlers nāca pie varas). Pats viņš savu partiju sākumā gribējis nosaukt par Sociālistisko revolucionāru partiju un sevi dēvējis par “marksisma izvedēju dzīvē”. Hermanim Raušnigam viņš izteicies, ka savu organizāciju esot uzbūvējis pēc komunistu partijas parauga (24/395).”

Varētu vēl piezīmēt, ka vācu okupācijas laikā iekrist SD nagos varēja nebūt lielas briesmas komunistam, bet smagi klājās tam, kas apsūdzēts par nacionālu darbību. Arī koncentrācijas nometnēs komunisti allaž bijuši privileģētā stāvoklī starp pārējiem ieslodzītajiem. Nez vai tas Prāgas rabīns maz tik aplams būs bijis?

Kā tad nu šais duļķainajos apstākļos, kuros nacionāli sociālistiskā Vācija un internacionāli sociālistiskā PSRS tiek virzīta viena otrai pretī uz Otro pasaules karu, nāk iekšā Anglija un Amerika? – Anglijai tika apelēts pie impērijas goda, nostādot Vāciju kā tās bīstamāko konkurentu pasaules tirgū un Anglijas varas apdraudētāju, kamēr Amerikā iekārdinot Rūzveltu ar pasaules lielvaras godu, neprasīja cionistiem lielu pūļu, toties Rūzveltam pašam gāja grūtāk ar amerikāņu tautu, kas bija pret iejaukšanos Eiropas konfliktā. Taču viltība ar Perlharboru, ievilinot japāņus uzbrukumā, panāca savu, un Amerika pieteica karu Ass valstīm. Ļoti labi šo dažādo interešu situāciju un žīdu lomu tajā ir parādījis “Čikāgas tribūna” korespondents D. Dejs savās atmiņās (9).

Kādu pasaules palīdzību karā pret Vāciju saņēma PSRS (lēš ap 5 miljardiem dolāru), galvenokārt kara materiālos, to mēs visumā zinām, izņemot vienu – atombumbu. Izrādās, ka jau 1942. gadā, kad par tāda ieroča gatavošanu tautā nekā nezināja, kad tas bija pats lielākais kara noslēpums pašās austākajās valdības virsotnēs, plāni un visi atombumbai vajadzīgie materiāli (ap 15 miljonu dolāru vērtībā) tikuši izblēdīti un ar lidmašīnām aizvesti uz PSRS (24/362-363). Protams, mūsdienās šī ieroča netrūkst arī Izraēlas arsenālā, un 1968. gadā tika nozagts vesels kuģis ar 200 tonnām urāna. Krava nonāca Izraēlā, bet kuģis dabūjis citu identitāti (20/329-331). Cik droši žīdi saimnieko Amerikas pagrīdē, rāda vēl šāds triks: kad karš bija beidzies un Vācijas okupācijas spēku atalgošanai tika iespiesti īpaši militārie dolāri, saukti par skriptiem, uz Maskavu tika pāršmugulētas šīs naudas iespiežamās mašīnas, klišejas, papīrs un pat tinte, un krievi sadrukāja dolārus tonnām. Uz Rietumiem izlaistie žīdi bija ar šo naudu tik bagāti apgādāti, ka spēja iepirkties uzņēmumos, iegādāties lepnas viesnīcas kūrortos un Šveices bankā atvērt bagātīgus kontus (24/365-366).

Pavisam atklāti, visu taisnību nepasakot, Amerika jau sen kā “pārdod” PSRS kviešus, piena pulveri u.c. lauksaimniecības ražojumus zem tirgus cenas, ar valdības piemaksām lauksaimniekiem, kas nozīmē, ka PSRS miljonus baro Amerikas nodokļu maksātāji. Kādreiz tika dzirdēts, ka Maskava taisījusi lielu veikalu, kādā pašu ražas labākā gadā pārdodot amerikāņu kviešus tālāk ar peļņu. Kāpēc tāda amerikāņu valdības “īsredzība”, vienalga, kas būtu tās prezidents, tas taču skaidrs. Amerikas prezidenti atrodas pilnīgā žīdu ielenkumā, un bez to finansiālā un preses atbalsta nevienam nav nekādu cerību tikt augstajā namā. Arī senātu diriģē žīdi, kā to rādījusi ne vien pieredze, no malas vērojot, bet ko skaidri savā grāmatā apliecinājis arī senators Pols Findlejs (13). 1956. gadā Budapeštas sacelšanās laikā, kad likās, ka ungāri ņems virsroku, Amerikas prezidents Eizenhauers pasteidzās publiski paziņot, ka Amerika ungāru iekšējās lietās neiejauksies. Tūlīt tika iedarbināta Suecas problēma, un pasaules uzmanība novirzīta uz to, tā ļaujot PSRS pilnu vaļu ungāru slaktiņā (20/537, 558).

Cik tālu žīdi uzdrošinās iet, cik neierobežota vara viņiem Amerikā, rāda USS Liberty gadījums. 1967. gada karā šis amerikāņu spiegu kuģis kreisējis Vidusjūras ūdeņos iepretī Izraēlai, ar savu jūtīgo elektronisko iekārtu sekojot kara darbībai. Taču Izraēlai, kas ar viltus radio pārraidēm, imitējot pretinieka spēku vadības pavēles, maldināja ienaidnieku, amerikāņu noklausīšanās nepatika. Tika nolemts kuģi nogremdēt, pēc tam notikumā vainojot Ēģipti. Vairākos viļņos kuģim uzbruka lielgaballaivas un lidmašīnas, sašaujot to lupatās, nogalinot 34 un ievainojot 171 amerikāni, pie tam vēl panākot, ka Vašingtona savai Vidusjūras flotei dod rīkojumu atturēties no glābšanas akcijas. Taču atlikušajai komandai izdevās nevarīgo vraku noturēt virs ūdens, un noziegums nāca gaismā. Bet žīdu prese to pilnīgi noklusēja, aprobežojoties tikai ar īsu ziņojumu, ka uzbrukums noticis aiz pārpratuma, pēc kļūdainas objekta identificēšanas. Notikumu Amerikā “paslaucīja zem tepiķa” un drīz vien aizmirsa. Bet šis nav vienīgais nodevības gadījums no žīdu puses pret savu lielāko atbalstītāju, kara materiālu piegādātāju un finansētāju (4/19-20; 13/165-179, 203; 20/561-576).

Te der atcerēties mīklaino gadījumu 1916. gada jūnijā, kad angļu kara ministrs feldmaršals Kičiners, kara kuģī Hampshire devies uz Krieviju, lai stiprinātu tās pozīcijas karā, pazuda bez vēsts. Tika izplatīta ziņa, ka kuģis uzskrējis uz mīnas. Bet tā mīna gan laikam būs bijusi politiska: Kičinera politika bija diametrāli pretēja cionistu politikai, kuras programmā bija Krievijas sagrāve (24/348).

Cionistu izpratnei der uzklausīt arābu karali Feizalu: “Cionisms un komunisms darbojas roku rokā, lai bloķētu katru mēģinājumu atjaunot mieru. Cionisms ir dzemdējis komunismu un palīdzējis tam izplatīties pasaulē. Tagad lūko vājināt Savienotās Valstis, un, ja tas izdosies, kādu dienu tas var mantot pasauli (3/68).” Jautāts, kā tas izskaidrojams, ka vidējos austrumos PSRS un Izraēla atrodas pretējās nometnēs, viņš atbildēja: “Tas pieder pie lielas sazvērestības, grandiozas konspirācijas. Cionisti ved Savienotās Valstis ap stūri. (..) Komunisti apmāna arābus, ļauj tiem ticēt, ka stāv viņu pusē. Bet patiesībā tie ir savienībā ar cionistiem (3/68).” – tāpat tas iegalvots jums mājās, ka cionisms it kā esot komunisma ienaidnieks.

Un mēs, nabaga cālīši? Gaidījām uz Amerikas onkuli, uz angļu draugu palīdzību, pat zviedriem, sapņodami par taisnību. Vācieši tādu sapņu dēļ apšāva kureliešus, tāpat nežēlīgā veidā sapņi sabruka pēckara partizāniem. Tūkstošiem mūsējo tajā laikā vergoja PSRS katorgā abu pušu žīdu kapitālistu labā. Bet Nirnbergā tika noturēts uzvarētāju atriebības rituāls, maskēts ar neesošu, sev pierakstītu likumību. Vācijas augstākos vadītājus pakāra 1946. gadā naktī no 15. uz 16. oktobri (žīdu Jehovas dienā). Arī Drēzdenes traģēdija, izrādās, uzvesta viņu atriebības svētkos, atzīmējot intrigu ap Hamanu (5/nodaļā par Esteri). Meklējot atpakaļ un skaidrojot, kas plānojis un devis pavēli šim supernoziedzīgajam uzbrukumam, nav iegūtas nekādas skaidras atbildes – visas pēdas nojauktas, viss miglā tīts. Pazīme tomēr paliek netieša: pirkstu nospiedumu trūkums kā sistēma jau pati par sevi var būt zināmas piederības zīmogs, sava veida identifikācijas, un tā tas nepārprotami ir arī šajā gadījumā, kad darīšana ar visrafinētākajiem un viltīgākajiem blēžiem pasaulē (23/178-190). – Dabīgi, mācas virsū jautājums: cik tālu tas tā var iet? Kas notiek ar pasaules stiprāko varu Ameriku?

Principā nav nekādas lielas atšķirības starp to, kas notiek ar amerikāņiem, kas ar angļiem, kanādiešiem, austrāliešiem vai ar jums dzimtenē. Latvijā sacēla daudzas ne mums vajadzīgas fabrikas, kas uz tautu iedarbojas kā pārpūļošanas dzirnavas. Tautu padzina no zemes, un tos, kas vēl palika, sadzina kolhozos, kas arī ir tikai fabrikas. Kopmītnes, televīzija, preses propaganda, alkohols – tas viss pieder pie pārpūļošanas, un ar uzturēto dzīvokļu trūkumu samazināja mūsu dzimstību. Skolu programmas, augstskolu ieskaitot, tika pielaikotas praktiskajiem nolūkiem, ne cilvēka garīgajai attīstībai, izaugsmei. No universitātes izmeta vecās valodas, humanitārie priekšmeti apcirpti tā, ka pāri palikuši vairs tikai skeleti, tos pašus nostādot Marksa-Freida apgaismojumā. Tā universitātes nav vairs nekādas universitātes, bet arodskolas, kur piesavinās daudz zināšanu par ļoti maz, un vairota tiek diplomētā neinteliģence. Kamēr pie jums šis virziens ieturēts ar valsts varas rīkojumiem, ārpus PSRS, kā Amerikā u.c. to pašu panākusi materiālistiskā domāšana, dolāra maģiskā pievilcība, un tā visa starpība, bet mērķis palicis tas pats – apstulbināt, pārpūšļot, kā tas sīku ieprogrammēts Cionas gudro protokolos, kas atklātībā parādījās šā gadsimta sākumā. Vispār, attīstība PSRS un rietumos ir līdzīga: tur vara ved pie kapitāla, te – kapitāls pie varas.

Jau sen kā Eiropas un Amerikas universitātēs – īpaši juridiskajās fakultātēs – uzkrītoši daudz ir bijis žīdu mācības spēku, bet vēlāk viņu ietekmē nonāca visas ar cilvēku saistītās zinātnes, kā antropoloģija, psiholoģija, etnoloģija, politiskās zinātnes, vēsture, žurnālistika (3/97). Studenti, šādos tādos jaunībai raksturīgos protesta grupējumos ievilināti, reti kad tiek vairs vaļā, un tos iesaista kreisajās politiskajās partijās, brīvmūrniekos vai citās slepenās organizācijās, un tad nav ko brīnīties, ka daudzi turīgu tēvu dēli izveidojušies par marksisma sekotājiem. Cik man izdevies iepazīties ar vietējās universitātes žurnālistikas kursu, tad tajā uzsvērts bizness, uzņēmuma materiālā puse, izdevēja intereses. Ne bez pamata Solžeņicins varu, kāda Rietumos pieder Presei, bija novērtējis lielāku par to, kāda likumdošanai, tiesām un izpildvarai. “Gribas jautāt, uz kāda likuma pamata tā izvēlēta un kam tā ir atbildīga (3/85)?”

Visgraujošāko iespaidu universitātēs atstājusi Freida (cionista un ateista) seksualizētā skola, kas sadrupina morāli, neārda skaistuma jēdzienu, senās tradīcijas vispār, un izplata netikumību, visu laiku progresa vārdā solot ko jaunu, kas nemitīgi izpaudies tikai negatīvi. Ļaunais iespaids izplatījies kā sērga un ir iedragājis cilvēku sadzīvi. Bet Freida daudzinātie kompleksi nav mūsu, tie ir žīdu psihes samezglojumi, kuros dievišķais, kas cilvēkā vēl saglabājies, saceļas pret Sātanu (3/119). “Tas ir nepiedodams pārpratums – pieņemt žīdu psiholoģijas slēdzienus kā vispārēji derīgus,” saka C. G. Jungs. Psihologs Francis Vinklers apšauba, ka Freida psihoanalīze jebkad kādu ir izdziedinājusi.

Līdzās degradētām zinātnēm nu mums ir arī degradētas mākslas, kas sedzas ar modernisma vārdu, bet kas īstenībā nemaz nav mākslas, kā t.s. popmūzika, kas hipnotiska rakstura, garīgi postošam ārkārtīgi jutekliska un neirotiska (15/55), atstāj ilgstošu slimīgu iespaidu uz nenobriedušu jaunatni. Klāt nāk dekadentā glezniecība, pornogrāfiskā rakstniecība un filmas, kas panākušas, ka skaistuma jēdziena sabrukums izpaužas par ļaužu ārienē, jau pa gabalu redzamā uzvedībā.

Pagrimums ir vispārējs – narkomānija, pornogrāfija, nelietīgi izmantota sieviešu brīvestība, hipiji, dunči, spridzekļi, pašnāvības, jaunieši bezpajumtnieki u.c. ir tā pavadparādības –, un amerikāņu ģimenes ir briesmās (25/534). Cionisms iefiltrējies sabiedrībā, pat baznīcā, un tiesās darbojas veikli žīdu advokāti, apejot likumu ar līkumu un panākot ļaunuma attaisnošanu. Vairums amerikāņu vēl bauda materiālus labumus, bet ne vairs brīvu izteiksmi – ne skolotāji, ne sprediķotāji, ne literatūra, teātris, prese, televīzija (25/533). Amerikāņi ir novesti tik tālu, ka viņi jau sākuši domāt žīdiski (25/288). Tāpat žīdiskā mentalitāte uzkrītoša nežīdiem Padomju Savienībā, no kurienes žīdi, šo zemi piedraņkējuši, nu it kā laižas prom.

Kāpēc viņi to dara? – Nav īsti skaidrs. Vai tādēļ, ka bail no atmaksas par tur pastrādāto drausmīgo ļaundarību? Aiz bailēm, ka iznīcības mašīna, tur vaļā palaistā, varētu ieraut iekšā viņus pašus? Tā jau 30. gadu beigās ierāva Radeku, Trocki u.c. Jeb tādēļ, ka sagrāves misija izpildīta un jāskatās pēc citiem darbības laukiem? Vai varbūt tādēļ, ka vergu sistēmai, savus ziedu laikus pārdzīvojušai, bija sarukusi grandiozā peļņa? – Lai arī būt kā būdams, vietā viņi atstājuši t.s. “padomju cilvēku”, kas domā – ciktāl tas spējīgs domāt – tikai materiālistiski, aiz iekšējās neapmierinātības ir pilns ienaida uz visu pasauli, pilns atriebības, nežēlības, bezdievības, saprot un novērtē vairs tikai taustāmas lietas, ar vienu vārdu sakot – pāržīdots. Tos mūsu senajā Rīgā nu varam vērot pulcētus ap Interfronti. Pūļa cilvēki, kas nekur vairs nepieder, garīgi bezpajumtnieki. 

Un tā kā dolāra vilinošais iespaids ir tīkamāks par varas uzspiesto, tad daudzējādā ziņā Rietumu sabiedrība garīgajā sairumā pārspēj PSRS. Homoseksuāļi te ieguvuši likuma aizsardzību un viņiem atļautas “laulības” vienas kārtas partneru starpā. Nupat lasu kādu ziņojumu, ka Austrālijas premjerministrs piešķīris 5000 dolāru lielu atbalstu jauno lesbiešu un homoseksuāļu konferencei. Filmas, teātra uzvedumi tiek uzkrītošā veidā “modernizēti” tā, ka viss skaistums tur iznīcināts, aizstājot to ar perversām fantāzijām, gluži kā Freida psiholoģijā. Šīs ir pašas lielākās briesmas rietumu sabiedrībai, kad cilvēki tiek primitivizēti, athumanizēti, kad augstākās kvalitātes pamestas novārtā un koptas vairs tikai pašas zemākās. 

Te varētu jautāt, kā tad paliek ar žīdiem pašiem? Visumā stipri izvirtuši ļaudis. Pēc viņu un citu rakstu avotiem noprotams, ka cionistu starp viņiem ir krietnā mazākumā, taču, būdams kareivīgs, šis mazākums savu gribu uzspiedis vairākumam, kas viegli saprotams, pazīstot viņu terora un atriebības metodes. Bez tam starp cionistiem atrodami arī nezīdi, un tā žīdu jautājums kļuvis ārkārtīgi juceklīgs (6). Viņi jaucas visur citu iekšējās lietās, bet savās darīšanās klāt citus nelaiž. Viņi veicina citu tautu bastardizāciju, bet paši fanātiski turas pie rases tīrības (15/29). Talmuds atļauj žīdam kristiešu konkubīnes, atļauj pavest kristiešu meitenes un sievas, pie tam paša sieva par to nedrīkst rabīnam sūdzēties. Rabīnu nostāja pret jauktām laulībām ir strikta: tādas satricinot žīdu ģimenes dzīvi un apdraudot tautas integritāti (23/50). Izraēlā jauktas laulības ir aizliegtas.

Izrādās, ka žīdu rases līnija, iejaukta nezīdu ģimenē, mēdz būt neparasti spēcīga, saglabājas vēl cauri daudzām paaudzēm un var izpausties kā pozitīvi produktīva, tā arī ar garīgu deģenerāciju, kāda diezgan parasta žīdu augstākajās aprindās (23/65, 93).

Žīdi ir nācija, kas nepārtraukti pildījusi savu katalītisko uzdevumu grozīt apkārtējās sabiedrības, pašiem paliekot nemainīgiem (23/107). Pretodamies pašu asimilācijai, žīdi strādā neatlaidīgi, lai pāržīdotu mītņu zemes tautas (23/76), un viņu marksistiskais materiālisms ir jau plaši pieņemts starp kristiešiem, kas daudzkārt tādi ir vairs tikai vārda pēc. Viņi dzenas pēc universālisma, lai no tā pārietu uz imperiālismu un panjūdismu. Tā pret viņu rakstnieces Izidores Loeb šovinistisko fantāziju nobāl pat Hitlers (23/79). Taču līdzi visam velkas kāda viņiem fatāla ēna: šie iznīcības un revolūciju meistari ir nespējīgi ko radīt, celt, bet kur viņi celšanā piedalās, tur klāt jau piejaukts kas no iznīcības (23/68). Viņi svārstās starp bailēm tikt atstumtiem un bailēm tikt pieņemtiem, t.i., asimilētiem.

Visneatlaidīgāk viņi apkaro kristīgo baznīcu un to dara ar visiem iespējamiem līdzekļiem, ieskaitot Vatikāna irdināšanu no iekšienes (23), šķeļot, jaucot baznīcas Amerikā – gan ar Freida, gan Marksa paņēmieniem. Tu jautāsi, ko tad mācītāji, vai tad tie neredz, kas notiek? Ar mācītājiem ir tā, ka viņi gan labi pazīst Veco derību, bet tikpat kā nekā nezina ne par Talmudu, ne iluminātiem. Es nemaz nebrīnītos, ja starp protestantu mācītājiem atrastos arī pa cionistam.

Japānā nu tiek celts grandiozs templis “jaunajai īstajai kristietībai”, kas tika nodibināta pēc tam, kad kāds pēc kara bankrotējis biznesmenis bija saņēmis “dievišķu vēstījumu”, pēc kura krustā sistais neesot vis bijis Jēzus, bet viņa brālis. Jēzus pats esot aizbēdzis, aizgājis trimdā, izstaigājis Āziju, ieskaitot Sibīriju, tad Ameriku no viena gala līdz otram, Dienvidameriku ieskaitot, tad pārcēlies uz Japānu, kur apprecējies, nodibinājis ģimenes dzīvi un miris, krietni pārsniedzot 100 gadu vecumu. Tempļa celšanai nu vāc līdzekļus ar ziedojumiem, dodot pretī grēku atlaišanu. Taču grandiozo apmēru būvdarbi liecina par tādiem grēciniekiem, kas peld miljardos. Kad kustības dibinātājs pirms 25 gadiem mira, augstā priestera lomu pārņēma viņa meita. Kāds Austrālijas latvietis, jaunajai ticībai pievērsies, uzrakstījis par to lielu biezu grāmatu, kurā var skatīt krāsās nobildēto jaunā tempļa projektu ar visām milzu apmēra Dāvida zvaigznēm tempļa fasādē. Kaut grāmatā kristietībai tieši uzbrukts nav, nenoslēpjams paliek naidīgo spēku nolūks sadragāt kristiānisma pamatus, vienlaikus arī atsedzot šīs ļaunprātības neiedomājamo naivitāti.

Morāles un dievišķās atziņas trūkumā talmudisma iedvesmoti, žīdi pasaules sagrāvē rosās tā un tik atklāti, kā vēl nekad agrāk, taču citiem devīgi dalītais ļaunums ir smagi ķēris arī pašus tā nesējus, novedot daudzus izvirtībā, kriminalitātē, pašnāvībā (4/27-29). Kā dzird, tad Ņujorkas teātri, īpaši Brodvejs, esot pilnīgi žīdu homoseksuāļu pārņemti. Šādiem sagrāves centieniem turpinoties, tie neglābjami novedīs pie katastrofas, kas var atnest lielu postu nezīdu pasaulei, bet viņiem pašiem totālu iznīcību.

Savā laikā jau Trockis bija amerikāņus brīdinājis (The New York Times, 1938. g. 13. dec.): “Jums būs revolūcija, šausmīga revolūcija, Kādu pagriezienu tā ņems, daudz kas būs atkarīgs no tā, ko Rokfellers ieteiks darīt Heigam. Rokfellers ir amerikāņu vadošā slāņa simbols. Heigs ir tās politiskās sistēmas simbols (28/21).”

Lai īsti aptvertu, ko žīdi dara cilvēces sairdināšanā no iekšas, nepieciešams iepazīties ar cionistu protokoliem, kas ir franču revolūcijā gūtās iluminātu pieredzes un talmudiskās apmātības kvintesence. Tie nav atstāstāmi, bet jālasa katram pašam. Savā laikā Latvijā šie protokoli bija pieejami arī latviski, tāpat kāda 800 lappušu bieza grāmata par šiem tumšajiem spēkiem, kuras autors bija pretalkohola kustības vadītājs J. Dāvis. Viņa atklājumi bija pamatoti, minot pierādījumus. Bet šo grāmatu apķīlāja jau spiestuvē (!), taču daži eksemplāri bija tikuši laukā un tie gāja apkārt no rokas rokā. Tur bija arī teikts, ka par šo pagrīdes spēku darbību interesējies pareizticīgo arhibīskaps Jānis Pommers, ko noslepkavoja 1934. gadā visai mīklainos apstākļos, kuros iejauktas bija augstas valdošās aprindas (22/63, 111-123). – Šeit varu tikai norādīt uz protokolos deklarēto ideju īstenošanas metodēm, savilktām īsi kopā kādā 1919. gada skrejlapiņā Rietumu revolucionāriem. Tās spēkā vēl šodien, tiek piekoptas neatlaidīgi un plaši.

Komunistu priekšnoteikumi revolūcijai (Sabiedroto karaspēka rokās krituši 1919. gadā pie Diseldorfas)
1) Samaitāt, pavest jaunatni, atraut no reliģijas, seksuāli iekārdināt.

2) Par katru cenu iegūt kontroli pār iespiesto vārdu un ar tā palīdzību – 
a) novirzīt ļaužu prātus no valdības lietām, piesaistīt viņu interesi sportam, seksuāli kairinošām grāmatām, lugām un tamlīdzīgām pavedinošām lietām,
b) sašķelt ļaudis naidīgās grupās, neatlaidīgi izprovocējot strīdus par nenozīmīgiem jautājumiem,
c) iznīcināt ļaužu uzticību saviem vadītājiem, padarot tos smieklīgus,
d) vienmēr sludināt patiesu demokrātiju, bet nevilcināties sagrābt varu, darot to bez mazākās žēlastības, 
e) iznīcināt valdības cieņu, modināt bailes un nedrošību, izmantojot patreizējo inflāciju un cenu kāpšanu, kā arī neapmierinātību ar vispārējo stāvokli,
f) kūdīt uz nevajadzīgiem streikiem svarīgās industrijas nozarēs un veicināt nekārtības, bet kavēt valdības pretsoļus,
g) darīt visu, lai sagrautu vecās morāles vērtības, kā godīgumu, atturību, savaldību un uzticību dotajam zvērestam.

3) Izmantojot šādu vai tādu ieganstu, panākt šaujamieroču reģistrāciju, lai vēlāk tos varētu konfiscēt, atstājot iedzīvotājus bez aizsardzības līdzekļiem.

Šī teksta autentiskumu pārbaudījis un apstiprinājis Floridas štata tieslietu ministrs Džordžs A. Brautigams.

Jāapstājas vēl pie Apvienotajām Nācijām, kuru dibināšanā starp amerikāņu delegātiem atradās vēlāk par spiegošanu notiesātais Algers Hiss, kas Jaltas konferencē darbojās kā Rūzvelta padomdevējs, tad žīdu spiegs Deksters Vaits, kas kā finansu ministra žīda Morgentau palīgs bija kārtojis naudas drukājamās mašīnas nodošanu krieviem (1/86; 14/139; 24/365) un bija Morgentau plāna (par vācu tautas iznīcināšanu) līdzautors; Rokfellers, uz kura dāvinātās zemes Ņujorkā tika uzcelta ANO centrālā mītne. Kaut ANO statūti ietver visai ideāli skanošus vārdus un ārēji šī iestāde ir kā pašas humanitātes personifikācija, pavisam citādi ir tās darbi, kuru ārkārtīgi kreisā ievirze parādījās jau Korejas kara laikā (19/23, 58), tad Āfrikā, kad tur beidzās koloniālās varas un to vietā stājās tautu neatkarības. ANO tur organizēja asiņainas militārās ekspedīcijas, lai tikai nodrošinātu kapitālistu monopolam bagātus izrakteņus Katangā (varš, cinks, kobalts), Kongo (varš, urāns, zelts, dimanti), Rodēzijā (ārkārtīgi bagātas vara atradnes, kā arī citi minerāli). Plānotāji ir bijuši tālredzīgi un PSRS viņi ierādījuši privileģētu vietu ANO (14/141; 19/78), jo sociālisma diktatūras valsts ir tirgus monopola kapitālisma ideāls (28/17). Kādas idejas valda ANO, jau rāda tās ģerbonis, kas ļoti līdzīgs PSRS ģerbonim, zīmīgs arī iluminātu emblēmas motīvs (piramīda ar aci) ANO meditācijas telpas sienas gleznojumā, tās pašas emblēmas, kas grezno Amerikas viena dolāra zīmi (14/151). 

Šīs simbolikas kļuvušas tik populāras, ka nezinīgi ļaudis ar tām niekojas nevietā, piemēram, Rīgā izdotā žurnāla “Avots”, kas prezentējas kā literāri māksliniecisks un sabiedriski politiska izdevums jaunatnei, grafiskajā iekārtojumā spēlējas ar šīm pašām simbolikām un visu redzošās acis tur izmētātas pa lappusēm, lasītājam nepārprotami atgādinot, kur viņš atrodas un ka “lielais brālis” visu redz. Citu atkal “košina” izteikta brutalitāte ar vāji maskētu pornogrāfiju, it kā iekārtojums būtu bijis Interfrontes ziņā. Bet ko nu pārmetīsim žurnāliem, kad visa pasaule svin 1. maiju kā “strādnieku solidaritātes dienu”, bet īstenībā godināts tiek Veishaupts, kas 1776. gada 1. maijā nodibināja slepeno iluminātu kustību un kā to atzīmēt bija lēmis 1889. gadā Parīzē sanākušai internacionālo sociālistu kongress. Un ko nozīmē tas, ka ASV par baltiešu brīvības dienu izsludināja 14. jūniju? Un ko tas, ka Rīgā no pašu vidus aizvesto dienu solīts atzīmēt ar rokfestivālu? Vai arī ar mums jau būtu tik tālu? Nabaga Andrievs Niedra, viņam kapā nebūs miera ...

Visskaidrāk jau ANO idejisko virzienu iezīmē augstākā atbildīgā personāla izvēle, dodot priekšroku nepārprotami politiski kreisajai nosliecei. ANO veido skeletu slepenībā plānotajai pasaules valdībai pēc protokolos paredzētā meistarplāna. Un ap to grupējas Federal Reserve Board – viena no viskorumpētākajām institūcijām, kādu pasaule jebkad pazinusi, kā to apzīmē D. Grifins (14/163), Ārējo attiecību padome, Bilderbergeri, kuros pārstāvētas Anglijas, Vācijas, Japānas, Holandes u.c. pašu bagātāko kapitālistu intereses, dalībniekiem uz konferencēm pulcējoties stingri apsargātās un atklātībai nezināmās vietās, turot slepenībā, kas tur tiek spriests un lemts (1/93; 14/119; 15/25).

Interesanti aspekti parādās ANO audzināšanas programmā, kā to pasaulei ieteic bijušais ģenerālsekretāra palīgs Roberts Millers savā grāmatā New Genesis (Image Books, New York, 1982), pēc kuras ģimeni, cilti un nāciju aizstāj ar cilvēci (internacionālisms!), it kā uz kādiem cēli humāniem pamatiem balstoties, kas taču īstenībā nozīmē visu gadu tūkstošos dažādās tautās izslīpēto garīgo vērtību nojaukšanu, nacionālās sejas, savas kultūras un ģimenes saistību izputināšanu, vietā nedodot nekā, kaut pretī sola universu. Galējās konsekvencēs tas nozīmē pavisam prastu apstulbināšanu un pārpūļošanu. Tas ir lieluma mānijas apsēsto neinteliģento bagātnieku, superegoistu žīdu mānīgais mērķis: nojaucot visu pastāvošo un pretī solot ko jaunu. “ANO ir cionisms, tā ir supervaldība, kas minēta protokolos, izplatītajos starp 1897. un 1903. gadu,” saka K. Kleins, Ņujorkas advokāts, pats žīdu tautības (3/102).

Zīmīgi šo ievirzi jau parāda tagadējais tirgus, kas palietotas vai saplīsušas lietas vairs nelabo, bet mudina mest prom un pirkt vietā jaunas. Tai pašā laikā darbs nav vairs piepildījums sevī, saistīts ar darītāja godu, bet tikai ienākuma avots. Nekam vairs nepieķerties, saraut saites ar pagātni, “baudīt dzīvi” un gaidīt uz rožaino nākotni. Tāpēc skolās ieteic atmest vēstures mācīšanu un aizstāt to ar nākotnes vīzijām, kā jau paredzējuši protokoli un kā tas pēc revolūcijas krievu skolās tika arī praktizēts, kad ārā tika izmesti pat visi klasiķi, ar Puškinu sākot, lai jaunā paaudze izaug bez sakariem ar pagātni, lai paliek bez savas sejas. Kā dzird, tad arī mūsu dzimtenes skolās jaunatne ar latviešu vēsturi netiekot vairs iepazīstināta. Tas tā izdevīgi svešajai varai, kad jaunie cilvēki izaug nekur vairs nepiederīgi, palikuši galēji nabagi, aplaupīti līdz pēdējam. Tādus viegli locīt un pārvaldīt.

Tā kā Tev nebūs uzreiz pieejami te uzdotie avoti, lai sacīto pārbaudītu, Tu varētu arī palikt ausīgs, vai tikai nepārspīlēju, vai neesmu izveidojies par piktu žīdu ienaidnieku. Tādēļ gribētu atgādināt, ka te vēstītais milzīgā pārsvarā ir tikai uzrādīto avotu ļoti saīsināts atreferējums, ne manis paša slēdzieni, kādi, pieņemu, varētu neizpelnīties lielas ticamības. Ja Tu tomēr jautātu, kādi tad būtu manējie, man būtu jāatbild, ka visumā tie sakrīt ar te atreferētajiem. Un tomēr gribētos norādīt arī uz to starpību, kāda pastāv starp saprast un nīst. Es neienīstu neviena – ne žīda, ne krieva, ne kāda cita, pat ne noziedznieka, bet tikai nožēloju zināma līmeņa ļaudis un vairos tādu sabiedrības. Sekodams pēdējo gadu attīstībai dzimtenē, ar dziļu apmierinātību vēroju to toleranci, ar kādu tur pret mums naidīgajiem izturas latviešu atmodas kustība, kas izpratusi vai instinktīvi nojautusi, ka atriebība un naids nav tas ceļš, kas mums ejams. Hitlers, ārisko piederību sludinādams, izrīkojās neāriski, jo savos darbos stipri vien sekoja Talmuda mācībai, kas galā izrādījās paša sev izvēlētas fatālas lamatas. Bet nav arī mums katrs melis, katrs šarlatāns jāpieņem savā pulkā kā brālis. Piemēram, akceptēt latviešu nacionālās kustības vadībā žīdu, kas 1940. gadā uzpeldēja kā poļitruks kādā mūsu armijas pulkā un pēc tam ilgus gadus darbojās kā oficiālās ideoloģijas paudējs gan auditorijās, gan radio un presē, un ļaut tādam uzstāties ārzemēs (Rietumvācijā) kā latviešu brīvības cīnītājam jau ir gaužām nožēlojams pārpratums. Cik reižu tad būs mums žīdu nodevība jāpiedzīvo, lai beidzot aptvertu, ka ar divkošiem taču nedrīkst ielaisties?

Nenoliedzami, var būt liela starpība starp vienu un citu žīdu. Bet kur ir tā mēraukla, pēc kuras droši varētu izšķirties, vai darīšana ar godīgu cilvēku vai ar drauga masku uzlikušu nelieti? Tādas mērauklas jau nav. Un tāpēc diemžēl nekas cits mums neatliek, kā vien novērsties no žīdiem vispār. Kamēr viņi paši nav attīrījušies, nav emancipējušies, nav saveduši savas lietas kārtībā, kamēr viņi uzvedas kā parazīti bez kādas morālas disciplīnas, nav mums citas izejas. Viņu atriebību mēs jūtam vēl šodien. Par žīdu apšaušanām, kādas no mūsējo puses par viņu mums nodarītajām mežonībām sekoja 1941. gada vasaras pārejas laikā starp padomju varas sabrukumu un vācu varas nodibināšanos mūsu zemē, viņi neatlaižas vēl šodien un uzsilda visādas safabricētas “kara noziedznieku” apsūdzības. Bet viņu noziegumi pret mums? Viss tas PSRS ārprāts ar gulagu, aizvestajiem, Baigo gadu un tā rituālajām mocībām – tas viss nemaz nav aprakstāms! Man dzīvē daudz ir bijis darīšanu ar žīdiem, bijušas tīkamas sastapšanās, bijušas netīkamas, kas vēl nekā neizsaka. Bet viens gan šais kontaktos izceļas raksturīgi: kur žīds kādā misēklī bijis vainīgs un kur katrs cits līdzīgās situācijās atzītu savu vainu un atvainotos, žīds nekad, nekad nav ko tādu darījis. Tik bezgala paštaisni viņi ir.

Tāpat kā pret baltiešiem viņi vēršas arī pret ukraiņiem, kā to redzējām Demjaņuka tiesāšanas farsā, un tam laikam pamatā 1919. gada notikumi Ukrainā. Īstenībā arī “Amerikas onkuļa” pārvērtība pret mums ir viņu nopelns. Mēs gan lepojamies ar to, ka ASV nav atzinušas Latvijas iekļaušanu PSRS, taču neatzīšana ir tikai tukša formalitāte bez kāda seguma būtībā. Kamēr Amerikai ar padomju režīmu Latvijā nedrīkstēja būt nekādas sadarbības, kas notika ar Ventspili? Vai tā nebija ASV firma, kas uzbūvēja tās ostu ar naftas terminālu? Occident Oil Co. Pieder Armandam Hammeram, tam pašam žīdam, kas jau Ļeņina laikā tika pie miljoniem, iztirgojot Amerikā sarkano salaupītās baznīcas, cara ģimenes un citu aristokrātu dārglietas. Var puslīdz droši pievienoties advokāta Jēkaba Kalniņa ieskatam, ka padomju Latvijas neatzīšana turpināsies tik ilgi, kamēr vēl nebūs iztērēts viss Latvijas Amerikā deponētais zelts. Anglija to vienkārši atdeva krieviem maiņas ceļā, un arī tur klāt bija mūsu “draugu” žīdu pirksts.

Tā nu redzam, kādas ir bijušas un joprojām ir žīdu intereses, ka tās ir diametrāli pretējas ne vien mūsējām, bet arī ikvienas citas nežīdu tautas interesēm. Mūsu nelaime ir tā, ka esam raduši pie taisno līniju domāšanas, un tā viegli tiekam apvesti ap stūri. Žīds var tēlot visdedzīgāko humānistu, viņš var būt karsts aizstāvis pret nodarītu netaisnību tur, kur vien var sacelt publisku nemieru pret pastāvošo autoritāti. Bet tai pašā laikā viņa patiesās intereses var būt galēji pretējas tām, kādas izrādījis. Izskatās, ka viņi ir jau iejaukušies t.s. “zaļo” dabas aizstāvju kustībā, kaut paši ir lielākie dabas piedraņķētāji un nekad nav par dabu ne mazākās intereses izrādījuši. Bet aiz sava naivuma mēs nespējam maskām nenoticēt.

Nu viņi laužas prom no PSRS un drūzmējas Amerikā (ne Izraēlā), kur jau stratēģiskie varas posteņi viņu aizņemti. Bet nu sāk celties pretī balsis par spīti visiem viņu preses, televīzijas, radio, finansu u.c. monopoliem, kas ar pilnu jaudu stūrē taisnā ceļā uz katastrofu.

Maldās tie, kas žīdus pieņem par attīstītu kultūras tautu. Talmuda apmāta, žīdu tauta palikusi garīgā geto, kurā kopts ticis tikai praktiskais prāts, aprēķins, galīgi ignorējot cilvēka attīstībai dotās augstākās kvalitātes – morāli un garīgumu. Tā žīds, citās kultūrās iegrozījies, tās izmantodams un sev bagātības rausdams, joprojām iekšēji ir palicis primitīvs nomads. Lielākie kulturālie sasniegumi iezīmējas tieši tur, kur žīdi nav pazīti vai arī tie bijuši padzīti (15/185). Vai kāda kultūras tauta varētu izrīkoties tā, kā viņi izturas pret Palestīnas arābiem? “Žīds, kurā ir kaut kas no nomada, nekad nav vēl radījis pats savu kultūras formu, un, cik tālu varam saredzēt, nekad arī neradīs,” teica Jungs (3/125). Bet angļu vēsturnieks Toinbijs atzinis: “Žīdi ir kādas fosilas civilizācijas atliekas. Antisemīti viņus uzskata par parazītiem sociālajā organismā (25/187).”

Līdz šim ar prātu vien celtās idejiskās konstrukcijas izrādījušās nekam nederīgas. Tā mūsdienu zinātnei ir gan visur dots pirmais vārds, bet nekur tas nav palicis arī pēdējais. Tāpat tas ir arī ar žīdu inspirētu lielkapitālisma-komunisma kombināciju, kas arī ir tikai ar prātu izdomāta, un ir tikai pārejoša sērga, jo tas nav tas ceļš, pat ne virziens, kādā līdz šim veidojusies un tālāk tiecas veidoties cilvēces attīstība (23/122). Žīdu kombinācija izmanto tikai pašas zemākās cilvēkā slēptās īpašības, kā mantkārību, naidu, godkāri, atriebību, varmācību, jutekliskās baudas, bet tās nav cilvēkam būtiskākās, nav tās, kas kādu par cilvēku padara. Tās ir pārpaliekas vēl nepilnīgajā attīstībā, vēl mūžos nenodeldētās. Bet tieši uz šīm negatīvajām īpašībām talmudiskais cionisms iedomājies uzbūvēt jaunu Bābeles torni, savākt visu cilvēci tajā iekšā un tad to pārvērst milzu gulagā ar pašiem kā tā valdniekiem, viņu dievības “izredzētajiem”. Lai arī katrā no mums ir aizķēries kas no ļaunā, zemiskā, kas izdeldējams kā parāds, visumā cilvēkā pozitīvo spēku ir nesalīdzināmi vairāk, un tas vienmēr ir tiecies augšupējā attīstībā pretim gaismai, kamēr šī sātaniskā līnija velk tikai uz leju, uz pazemi, uz gara iznīcību.

Mūsu latviskā zemnieku kultūra pēc savas dabas ir labestīga, gaiša – augstas morāles un iekšēja skaistuma kultūra, kas vienmēr paliek ciešā tuvībā ar dabu, tātad pretstats žīdu varas un viltus programmai. Mums nav tur nekā ko meklēt, mēs esam garā daudz bagātāki par viņiem. Nekā viņi nevar mums dot, tikai sapostīt un atņemt. Kaut to sāktu apzināties Amerikā un Rietumos jau pāržīdotie latvieši, kas, materiālismā aizrāvušies, nonākuši uz maldu ceļa, kam nav tālāka turpinājuma un attīstības, kas ir gals. Mums jākopj pašiem savs senču mantojums, tautas tradīcijās iezīmētajā virzienā tālāk attīstoties, balstoties uz cietajiem pamatiem, jau senindu tālajā senatnē iegrozītiem. Mums nav un nevar būt nekā kopēja ar cionistu sludināto.

Mēs esam liecinieki visgrandiozākajai blēžu bandai pasaules vēsturē, kas arī mūsu tautu ierāvusi postā. Esam nonākuši laikmetā, kad apkaroti tiek gan kramplauži un kabatzagļi, bet lielie blēži vai nu paši sēž likumdevējos vai arī diktē tiem savu gribu. Pirms Ābrams Linkolns spēja panākt likumdošanu, kas valsti aizsargātu pret starptautisko baņķieru interesēm, viņš tika nogalināts, un vainīgais J. Vokers izrādījās esam sakaros ar šiem baņķieriem (14/180).

Pēc Francijas revolūcijas Natans Rotšilds, kas kontrolēja Anglijas banku, kamēr viņa četri brāļi bija noteicēji pār valsts bankām Francijā, Itālijā, Austrijā un Vācijā, bija izteicies: “Ļaujiet man tikai noteikšanu pār valūtu, un man tad vienalga, kas izdod likumus (15/4).” Šie baņķieri ar vienu kāju stāv bankā, ar otru – sociālistu kustībā (1/42). Rotšildu māte bija teikusi: “Ja mani dēli gribēs, tad kara nebūs (14/250),” un tā nav bijusi tukša lielīšanās. Pastāv uzskats, ka arī Napoleonu pieveicis galvenokārt tas, ka Rotšilds viņam atrāvis finansu atbalstu. Un kas notika ar Hruščovu? Kapitālistu nekronēto varu taču skaidri apstiprina statistika, pēc kuras 50% visu pasaules bagātību pieder Amerikai, kas sastāda tikai 6,6% pasaules apdzīvotāju, pie tam šīs bagātības galvenokārt ir žīdu rokās, kas sastāda tikai 3% no 6,6%. Tad nu tālāk parēķini pats. Slēdziens taču skaidrs: pasaules lielākie kriminālisti stāv pāri visiem likumiem un visām demokrātiski izteiktām vēlmēm.

Šie parazīti, kas savu panākuši nevis ar darbu, bet viltu, un kas visu tehnisko progresu, kam būtu bijis jānāk par labu cilvēces labklājībai, ierāvuši spekulācijā peļņas nolūkos. Tas viss ved uz katastrofu, uz cilvēces postu, ko mēs, maza tauta, esam izjutuši jau baigi smagi, kā to atklāj katordznieku stāsti šajā grāmatā. Lai arī esam maza tauta, mūsu mazums pastāv tikai fiziskajā nozīmē, kamēr gars kvantuma izmēriem nepakļaujas, paliek neatkarīgs no tā nesēju skaita. Vienu mēs tomēr varētu mācīties no žīdiem – neaizmirst. Lai tad arī neaizmirstam, uz kuru pusi mums nav ko skatīties, kur nav nekā ko meklēt. Garā lai būtu mūsu piepildījums un skaidrošanās. Lai mēs smeltu no tīrajiem avotiem – mūsu tradīcijām, evaņģēlija un dabas.

Varbūt kādam šis pēdējais teikums varētu likties pretrunīgs, jo tiek taču pausti uzskati, ka kristiānisms attīstījies no jūdaisma, ka Jēzus pats bijis jūds. – Vispirms, nav skaidri zināms, kādas cilts piederīgais bijis Jēzus. Zināms, ka viņš galilejietis, bet Galileja tajā laikā nebija semītu zeme, un ka runājis aramiešu valodā. Bet tas nebūtu tik nozīmīgi. Svarīgi gan tas, ka Kristus mācībai ir austrumniecisks sakņojums, Indijā gūts, ka tai ar Veco derību tikai tik daudz radniecības, ka Kristus atzina Mozus dotos baušļus, ar kuriem Talmuda varā nonākušajam jūdaismam vairāk pretrunu nekā saskaņas. Ne arī Kristus mācekļi bija jūdi, izņemot vienu – nodevēju Iskariotu. Mūsdienu jūdaisms ir izveidojies kā kristiānisma pretstats un ir daudz jaunāks par apkaroto Kristus mācību. Iedziļinājies kā mūsu dainās, tā evaņģēlijā, varu apliecināt, ka abu šo garīgo avotu starpā pastāv apbrīnojama saskaņa, ka tie viens otru papildina, kas arī dabīgi, jo abiem kopēji sākumi.

Noslēgumā vēl jāatbild uz sākotnējo jautājumu – kas ir tas, kas cilvēku padara par necilvēku? Visas zīmes rāda, ka tā ir varas un mantas kāre, kurām izdevīgāko augsni sagādā atpalikusi garīgā attīstība ar morāles un dievišķā atziņas zudumu. Vissmagāk te grēkojuši žīdi, kuru nožēlojamo aizraušanos un pakļaušanos sātaniskajai maldu mācībai, pašu cilvēku Dieva vārdā viltotajai, varam tikai nožēlot. Nevienam citam no nežīdiem nav viņiem iespējams palīdzēt. Paši viņi sev apkārt uzcēluši antisemītisma žogu, naida piesātināto. Tikai viņi paši ir tie, kas te var ko grozīt, un cerēsim, ka reiz taču viņi modīsies, uzklausīs un sekos to gaišo žīdu aicinājumiem un brīdinājumiem, kas patiesību saskatījuši. Traģiski maldināta tauta, no kuras pagaidām mums neatliek nekas cits, kā vien novērsties.

Žēl arī krievu tautas, kas ir vissmagāk cietušais žīdu upuris – vislielākajā mērā brutalizēta, athumanizēta, pārpūļota tauta, salīdzinot ar citām. Liekas, ka ne vien mūsu, bet arī lielās krievu tautas nākotne slēpjas PSRS sabrukumā un savas nacionālās sejas atgūšanā šaurākās etniskās robežās.

Man ir jautājums – varbūt arī tu varētu prasīt – vai man nav bail no žīdu atriebības, tik atklāti runājot? – Bailes jau ir tās, ar kurām viņi vienmēr operējuši kā starp savējiem, tā apspiestajiem, uzturot teroru, piemēram, rabīniem nepieņemamus brīvdomātājus nododot spāņu inkvizīcijai vai – kā ar ievērojamo žīdu filozofu Spinozu – panākot, ka viņu izraida no pilsētas. Bailes ir tieši tas, ko viņi sagaida pretī, jo tās paralizē pretinieku un padara to nevarīgu. Vai tas vien jau neuzliek mums pienākumu ar bailēm nerēķināties? Tādēļ katra pretdarbība, katra atklātība nav vairs ar bailēm savienojama: vai nu bīsties un stāvi kluss vai arī nebaiļojies un pildi savu pienākumu. 

Protams, ka gadīties var visādi, var rasties visādas nepatikšanas, ar to jārēķinās un uz tām jāsagatavojas, taču izšķīrējas tās nedrīkst būt. Katra manis vajāšana būtu apliecinājums no žīdu puses – vienalga, kas būtu viņu uzdevumu pildītājs –, ka esmu runājis patiesību, un man pamats šaubīties, vai viņi mani ar tādu apliecinājumu pagodinās. Viņi arī zina, ka neesmu viens, ka ir man draugi visā plašajā pasaulē un ne jau tikai starp tautiešiem.

Ko gan es ceru – ka manas beznaida pārrunas jauna naida neradīs, bet palīdzēs attīrīt no aizspriedumiem to ceļu, pa kuru mums visiem iet – latviešiem, krieviem, žīdiem un visiem citiem –, ja gribam izbēgt universālas katastrofas: tas ir patiesības, garīgās attīstības, ētiska cildenuma visiem mums kopēji ejamais ceļš.

Bet mani biedē un nospiež kas cits – mūsu tautas stipri vien iežīdotā daļa, kas ir tik nožēlojami nezinīga un savtīgi vienaldzīga. Tādēļ, šo atklāto vēstuli noslēdzot, vēlreiz atgādināšu Vebsteres brīdinājumu, ka ignorance un vienaldzība ir mūsu vislielākās briesmas.
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