TREŠĀ  TŪKSTOŠGADE – 1
1. un 2. grāmatas fragmenti

Ar autoru laipnu atļauju publicējam grāmatu «Проект Россия» (http://www.projectvladimir.ru) fragmentu tulkojumus. Lai jūs nemulsina, ka tajās galvenokārt iet runa par stāvokli Krievijā. Mūsuprāt tas viss ir noticis un joprojām turpina progresēt arī Latvijā. Spriediet paši...
=========================
„Likumsakarīgi, ka no „svētās govs” – demokrātijas barojas ciniski un zemiski blēži, kuri, izņemot naudu, nekam citam nav spējīgi ticēt. Tas, kurš visskaļāk kliedz „par demokrātiju” ir vai nu pilnīgs idiots vai izteikts blēdis.” 

No grāmatas «Projekts Krievija». 

ŽURKU  KARALIS
Krievijā (arī Latvijā – tulkotāja piezīme) esošā situācija ir radīta pielietojot tehnoloģiju, kas pazīstama ar nosaukumu „žurku karalis”. Šīs tehnoloģijas uzdevums – sagraut sociālās konstrukcijas neredzamos atslēgas mezglus, savienojumus un pamatus. Radīt sadrumstalotības atmosfēru, kad katrs ir par sevi un nav tāda jēdziena kā „savējais”. Lai to panāktu ir jāsalauž tikumība. Salauztas tikumības rādītājs ir uzvedība, kad savējais nodod savējo.

Šīs tehnoloģijas būtība ļoti skaidri atklājas ņemot par piemēru žurkas. Šie dzīvnieki vispirms ir slaveni ar savām neticamajām izdzīvošanas spējām. Tādas izdzīvošanas pamats ir sociālā saliedētība. Neticami, bet žurkas ir ļoti sociāli dzīvnieki. Viņas kopā iet „uz darbu”, palīdz cita citai, aizsargājas un, ja ir tāda iespēja, pat aizvāc sev līdzi ievainotos. Žurkas izjūt sevi kā vienotu organismu un arī uzvedas kā vienots organisms. Viņas ātri apmainās ar informāciju, ātri brīdina cita citu par briesmām un nodod aizsardzības iemaņas. Šādā uzvedībā nav individuāla izdevīguma. Šim aizsardzības mehānismam ir tikumiska daba.

Viens no pašiem efektīgākajiem paņēmieniem cīņā ar žurkām pamatojas uz šīs aizsardzības sagraušanu. Par cik aizsardzībai pamatā ir tikumiskums, galarezultātā paņēmiens ir vērsts uz tikumības sagraušanu. Visiem tikumību salauzt nav iespējams. Var salauzt tikai atsevišķi pa vienam un tad arī ne uzreiz. Lauzts tiek pakāpeniski. Šim mērķim tiek radīti apstākļi, kad racionālā loģika iegūst izšķirošo nozīmi. Galvenais ir piespiest izdarīt pirmo soli - veikt tādu darbību, kas līdz šim ir bijusi absolūts tabu.

Darīts tas tiek šādā veidā. Ņem lielu un spēcīgu žurku, ilgāku laiku to mērdē badā, bet pēc tam pie viņas būrī iesviež tikko nosistu žurku. Pēc neilgām pārdomām viņa aprij savu beigto radinieku. Racionālā loģika viņai saka: tas nav tavs radinieks, bet barība. Viņam tas ir vienalga, bet man izdzīvot vajag. Tātad, ēst vajag.

Otrreiz netikumības latiņa tiek pacelta augstāk. Būrī tiek iemesta pusdzīva žurka. Jaunā „barība”, kaut arī ir gandrīz beigta, tomēr vēl ir dzīva. Un atkal racionālā loģika pasaka priekšā atrisinājumu. Viņš vienalga nomirs, bet man vajag dzīvot. Un žurka atkal ēd sev līdzīgo, tagad jau tādu, kurš praktiski vēl ir dzīvs.

Trešajā reizē būrī tiek sviesta pilnīgi dzīva un vesela „barība”, vājš žurkulēns. Spēcīgajai žurkai atkal ieslēdzas racionālās domāšanas algoritms. Vienalga nav ko ēst, viņa sev saka. Kāda jēga, ja mēs abi aiziesim bojā? Lai izdzīvo stiprākais. Un stiprākais izdzīvo.

Pievērsiet uzmanību, žurkai ar katru nākošo reizi lēmuma pieņemšanai bija vajadzīgs īsāks laiks. Tajā pat laikā netikumības līmenis ar katru jaunu aprīšanu, bija arvien lielāks. Pēc kāda laika žurka vairs vispār nedomāja. Viņa izrīkojās ar saviem sugas brāļiem kā ar parastu barību. Tikko būrī iesvieda jaunu žurku, viņa metās tai virsū un aprija. No tā brīža, kad viņa vispār vairs nedomāja rīt vai nerīt, viņas tikumība bija salauzta.

Tālāk šo žurku izlaida atpakaļ tajā sabiedrībā, no kuras viņa savā laikā bija paņemta. Nu viņa vairs nebija agrākā žurka. Šim radījumam vairs nebija nekādu tikumības pazīmju. Savā rīcībā viņa vadījās tikai no egoisma loģikas. Bet apkārtējās žurkas to nezināja. Viņas pieņēma to par savējo un pilnībā uzticējās.

Ļoti ātri radījums, kas ārēji līdzinājās žurkai, nonāca pie domas: kādēļ gan kaut kur meklēt barību, ja tā ir tepat visapkārt, silta un svaiga. Racionālā loģika noteica rīcības raksturu. Žurkēdāja izvēlējās upuri, kas neko ļaunu nenojauta, un to aprija. Ļoti drīz viņš nonāca pie secinājuma, ka visoptimālākais variants ir nevis atklāti uzbrukt un aprīt, bet gan to darīt slepus no pārējās sabiedrības. Nākošreiz šī žurka atrada kādu iemeslu kā iemānīt savu upuri klusākā vietiņā un tur to aprīt.

Kad žurku sabiedrībai vairs nebija šaubu, ka viņu vidū ieviesies vilks aitas ādā, viņas aizgāja projām no šīs vietas. Pie kam, aizgāja projām visos simts gadījumos no simta. Dzīvnieki it kā baidījās saindēties ar transformētās žurkas fluīdiem. Viņas baidījās pašas kļūt tādas. Instinktīvi sajuta: ja viņu apziņa uzsūks jaunās uzvedības normas, radīsies sabiedrība bez bremzēm, nodevēju sabiedrība, patērētāju sabiedrība. Netikumības atmosfēra sagraus sociālās aizsardzības mehānismu un tad aizies bojā visi.

Rodas jautājums: kāpēc žurku sabiedrība gāja projām, kāpēc nevarēja iznīcināt „karali”? Šādā uzvedībā ir dziļa jēga. Kolektīvais saprāts, par kuru šinī gadījumā var uzskatīt instinktu, izskaitļoja, ka likvidācijā dalību ņems paši stiprākie īpatņi, sabiedrības elite. Kas zina, kas ar viņiem notiks, kad viņu zobi iecirtīsies dzīvajā netikumīgā sugas brāļa miesā. Vai paši neinficēsies ar šo viņa netikumu?

Pat žurkas negrib dzīvot sabiedrībā, kura ir celta uz pastāvīgu karu citam ar citu, kas saplēš vienotu veselumu daudzskaitlīgā sašķeltībā. Žurkas ir gudrākas par cilvēkiem. Pamatoti baidoties, ka ar egoisma racionālo loģiku inficēsies žurku elite, viņas aiziet uz citu vietu.

Ja mazliet pafantazē un iedomājas, ka sabiedrība nepamet savu netikumīgo sugas brāli, bet paliek ar to kopā dzīvot, viegli pieļaut, ka viņš ar savu racionālo loģiku tad inficētu eliti. Viņš izdomātu, kā to izdarīt pa atsevišķiem etapiem, pamazām, nemanāmi un pilnīgā saskaņā ar loģiku. Viena „žurku karaļa” vietā parādītos vesela kasta tādu „mutantu”. Neievērojot nekādus principus, viņi ātri uzvarētu tradicionālo eliti. Tālāk viņi noteikti atrastu veidu kā piedot jaunajai kārtībai taisnīguma un likumības statusu. Ja mēs vispār atlaižam fantāzijas grožus, loģika noved mūs pie demokrātiskas sabiedrības rašanās. Jaunās sabiedrības locekļi paši tad izvēlētos tos, kuri šo sabiedrību izmantos par barību.

Žurkas no tādas transformēšanās glābj brīvības trūkums cilvēka izpratnē. Un tāda milzīga intelekta trūkums, kāds tas ir cilvēkiem. Viņas vadās no instinkta. Tas nosaka par sabiedrības galveno vērtību nevis barību un pat ne atsevišķas žurkas dzīvību, bet tikumību. Tas ir pamats, uz kura uzcelta jebkura sociāla konstrukcija. Lai saglabātu tās viengabalainību, žurkas dodas projām no sērgas avota. Saglabājot pamatu, žurkas saglabā sevi kā vienotu sabiedrību ar tradicionālo vērtību skalu, galarezultātā saglabājoties kā suga.

Cilvēku sabiedrībai nav tāda instinkta. Bet arī tās pamats ir tikumība. Ja novāc šo pamatu, visa konstrukcija pārvēršas par gružu kaudzi, kura sāk sevi saberzt līdz pulvera smalkumam, tas ir tik smalki, ka smalkāk vairs nav iespējams. Saberzt pulverī – tas nozīmē atraut no saknēm, tradīciju mantojuma un, pats galvenais, padarīt par neesošām tradicionālās morāles normas. Sabiedrībai pēdējais sasmalcināšanās moments ir tad, kad tā pārvēršas par ne ar ko savstarpēji nesaistītiem indivīdiem. Rodas atomos sašķelta sabiedrība, cilvēces putekļi, celtniecības materiāls jaunajai pasaules kārtībai.

Vai vēlaties iegūt pasaules mērogā notiekošo procesu apveidu? Paskatieties uz galdu, aiz kura sēžat. Šeit ir dažādi priekšmeti no dažādiem materiāliem. Katrs no priekšmetiem var būt kā atsevišķas tautas tēls. Priekšmeti ir savdabīgi un nav savienojami. Kamēr tie ir veseli, no tiem nav iespējams radīt kaut ko vienu. Bet ja tos visus, gan keramisko pelnu trauku, gan plastmasu, gan papīru, samalt putekļos un sajaukt, radīsies vienveidīga masa. Pēc tam šo biezputrai līdzīgo masu var likt zem preses un spiediens radīs kaut ko principiāli jaunu. Tas var būt jebkas, jebkura konfigurācija, kuras raksturojumu pat iedomāties grūti.

Cilvēku sabiedrības graušana tiek realizēta pēc „žurku karaļa” tehnoloģijas. Viss galvenais trieciens koncentrēts uz tikumības sagraušanu. Ar visiem iespējamiem līdzekļiem tiek izdedzināts jēdziens „savējais”. Patērētāju sabiedrība māca: savējo dabā nav. Visi ir svešie, visi – potenciāla barība. Visoptimālākā barība ir tie, kas atrodas blakus un sevi uzskata par taviem tuviniekiem. Un kuriem nav aizdomu, ka tu esi „žurku karalis” Viņš tev tic, bet tu viņu aprij.

Tādu „žurku karaļu” mūsdienu sabiedrībā kļūst arvien vairāk. Tie ir visbriesmīgākie plēsoņas. Viņi apvienojas grupējumos, uzskatot līdzcilvēkus par barību. Atklājuši „patiesību”, ka savu laimi var uzbūvēt uz cita nelaimes, iesākumā viņi darbojās tieši un neslēpjoties barojas no tautas. Pēc tam saprot, ka visoptimālākais variants ir baroties aizsedzoties ar skaistiem vārdiem un augstām frāzēm. 

No ekrāniem sāk līt solījumu straumes un cēlas runas par vienlīdzību un brīvību. Jau no paša sākuma „karaļi” pat nedomā pildīt savus solījumus. Viņiem tas ir tikai paņēmiens, lai pievilinātu „barību”. Viņi cenšas izrauties uz svarīgākajiem amatiem sabiedrībā, lai skaisto vārdu aizsegā varētu rīt savējos. Ar katru gadu tā viņi pieņēmās spēkā, kļuva arvien varenāki, apsviedīgāki un bīstamāki. Galvenā viņu bīstamība ir tā, ka ārēji viņi ne ar ko neatšķiras no veselajiem sabiedrības locekļiem. Viņi ir iemācījušies tā maskēties, ka izskatās pat labāk par saviem godīgajiem līdzcilvēkiem. Bet, ja neklausīties viņu vārdos, bet skatīties viņu darbos, šo pelēko radījumu būtību ieraudzīt nav grūti.

Visa viņu prāta varenība ir koncentrēta šaurā egoisma sektorā. Viņi vairs nemāk domāt sabiedriskās un valstiskās kategorijās. Viņi domā tikai par sevi un savu „žurku mazuļu metienu”. Viņi barojas ar saviem līdzcilvēkiem tieši tāpat, kā tas žurkēdājs. Viņu ir daudz, viņi ir neticami savairojušies un to skaits turpina augt. Viņi sadalās sīkajos un lielajos un sašķiro valsti medību apgabalos un barošanās vietās.

Sīkās „žurkas” kas darbojas kriminālajā sektorā sprieda apmēram tā – lūk guļ dzērājs, viņam kabatā nauda Vienalga kāds paņems. Kādēļ gan tas nevarētu būt es? Un klusiņām ņēma. Pēc tam jau ņēma no puspiedzērušiem. Skaidrojums bija cits: viņš vienalga nodzers, bet man nauda vajadzīga pareiziem mērķiem. Un tad jau nonāca pie domas: ja naudas visiem nepietiek, visi slikti dzīvo, tad lai izdzīvo spēcīgākais. Izvēlējās upuri, sita viņam pa galvu un aplaupīja. Ja trūkst tikumības, pret šādu loģiku nav ko iebilst.

Biznesā loģika vispirms noved pie domas, ka cilvēku var atlaist un izmest uz ielas. Domu gājies ir skaidrs: ja neizmetīšu, izputēšu un galarezultātā viņš vienalga būs uz ielas. Un es kopā ar viņu. Ja jau viņš vienalga tur nonāks, tad labāk lai bez manis. Un cilvēks tiek izmests. Otrais posms: lai strādā, bet algu var nemaksāt. Citādi es izputēšu un visi atradīsimies uz ielas. Bet tā vismaz uzņēmums saglabāsies. Un sākas apzināta algu ieturēšana. Trešais posms: piemēram, uzņēmējs apzināti sāk ražot veselībai kaitīgu produkciju. Ja es domāšu par nepazīstamu ļaužu likteņiem, es izputēšu. Lai viņi paši par sevi domā. Šādam tipam jau līdzcilvēki vairs nav nekas vairāk, kā silta, dzīva gaļa, kas pati lien mutē.

Analogi spriež arī politiķi. Pirmā (līķu ēšanas) stadija  - tā ir tādu solījumu došana, kurus nav iespējams izpildīt. Loģika: ja tu nesolīsi, tevi neievēlēs. Ievēlēs citu, sliktāku par tevi, kurš sola visu, ko tikai mute spēj izrunāt. Tā sabiedrība vienalga tiks apmānīta. Tikai vienā gadījumā tu būsi muļķu vidū, bet otrā gadījumā izredzēto vidū. Lai tad labāk ir otrais variants.

Otrās sugas brāļa ēšanas stadijas analogs ir vietu tirgošana savā partijā. Loģika arī te ir saprotama. Priekš vēlēšanām vajadzīga nauda. Ja tu tēlosi nevainīgu ģimnāzisti, naudu paņems konkurenti. Rezultātā naudu vienalga kāds paņems un jebkurā gadījumā tiks ievēlēts. Ja jau tas ir neizbēgami, tad labāk lai to naudu paņemu es, nekā kāds cits.

Trešā stadija (dzīva un vesela sugas brāļa ēšana) tā ir tādu likumu lobēšana, kas kaitē sabiedrībai. Loģika ir tā pati. Ja tu atteiksies piedalīties atklātā sabiedrības aplaupīšanā, to aplaupīs citi. Cilvēkēdājiem vajadzīgo  likumu vienalga izbīdīs cauri un, ja jau tā, tad vienalga caur kuru tas tiks izdarīts. Labāk lai tad tas notiek caur mani.

Šodien politikas publiskais sektors ir pēdējās stadijas „žurku” pulcēšanās vieta. Viņām nav nekā svēta, nekā personīga, tikai bizness. Un šis process nevar pats no sevis apstāties. Tas tikai pilnveidosies, klausot racionālajai loģikai.

Arī valsts amatpersonas, pateicoties racionālai loģikai, pakāpeniski salauž savu tikumību. Iesākumā daudzi kautrējās, kad viņiem piedāvāja naudu. Padomju laika uzskati, ka tas ir zemiski, vēl strādāja. Pēc tam kukuli nosauca citos vārdos, kas noņēma uz vārdu „kukulis” izstrādāto refleksu un process aizgāja.

Kukuļus tagad neņem neviens. Tagad „ieslidināja”, „iedeva pateicību”, „iesmērēja”. Tie vairs nebija zagļi, bet gan cienījami sabiedrības locekļi, kas izmantoja savu izdevības nišu. Notika pats briesmīgākais – klusu ciešot sabiedrības acīs tas viss tika legalizēts. Cilvēks varēja tirgoties ar savu godu. Sabiedrība viņam uzticēja kopējo kasi, bet viņš par kukuli šo kasi izdalīja plēsoņām.

Tikumīga sieviete noraidīs priekšlikumu par naudu stāties dzimumsakaros. Patērētāju sabiedrības amatpersonas, kas tirgo kopējo labumu, ir nolaidušies zemāk par sievietēm, kas tirgojas ar savu ķermeni. Tās vismaz tirgojas ar to, kas viņām pieder, bet šie ar svešu īpašumu. Kopumā tas tiek nosaukts par racionālu pieeju dzīvei.

Zināmā līmenī bija nonākts līdz tam, ka tika iesniegts priekšlikums oficiāli atzīt: administratīvajā sektorā ir radies savs tirgus ar saviem likumiem un cenām. Un, ja jau tā ir noticis, kādēļ gan to visu nepadarīt likumīgu? Vienkāršāk izsakoties, tika izteikts priekšlikums likumīgu padarīt korupciju, valsts kases apzagšanu un pie viena arī prostitūciju. Visi taču zina, ka tas jau notiek! Tajā brīdi šo visu triju netikumu legalizācija tika noraidīta, taču sadalīšanās process sabiedrībā turpinās, viss var mainīties...

Prakse liecina: ja ir radusies kāda parādība, kurai sabiedrībā ir saknes un kurai nekas nevar pretoties, pienāk laiks, kad tā tiek padarīta likumīga. Pārskatāmā perspektīvā, ja vien nekas netraucēs notiekošajiem procesiem, mēs pieredzēsim to, ko pat iedomāties nevaram. Tirgus visu pabāzīs zem saviem likumiem. Viss tiks pārdots un pirkts. Ja ko nevar pārdot, tas vienkārši izzudīs. Tāpat kā sirdsapziņa, kas pārdošanas brīdī izzūd pati no sevis. 

Pirmais valsts kalpotāju tikumības salaušanas posms ir kukuļa kā pateicības piedāvājums par legālu, bet paātrinātu darbošanos. Pēc tam jau seko priekšlikums „apēst pusdzīvo”. Tā ir divdomīgu pasūtījumu pildīšana. Piemēram, dabūt cauri budžeta finansējumu kādai skolai, bet no izdalītās summas paņemt zināmu atlīdzību. Loģika tā pati – atteiksies tu, piekritīs cits. Bet tā, gan pats nopelnīsi, gan bērniņiem būs labums.

Trešais etaps, tā ir „dzīvo un veselo ēšana”. Cēla mērķa vārdā tiek izteikts priekšlikums nozagt naudu priekš slimajiem. Shēma ārēji izskatās ļoti pareiza, ods degunu neatradīs kur iebāzt. Bet zinoši cilvēki visu saprot. Un atkal iedarbojas tā pati loģika – ja tu nepaņemsi, cits pasteigsies. Tā tu nevienam nepalīdzēsi, jo budžetā robu tāpat iezāģēs. Tikai pats par muļķi paliksi. 

Visus loģikas lokus izgājušie „žurku karaļi” ir izlaisti sabiedrībā. Viņi uzskata savu tautu kā barotavu. Šī barība viņiem ir iepatikusies un viņi jau paši izrāda iniciatīvu. Apetīte aug, tehnika pilnveidojas. „žurkas” veido grupējumus, starp kuriem sākas konkurence.

Lai būtu skaidrs, ir jāsaprot, ka grupējuma locekļi neuzskata līdzbiedrus par savējiem. Savējo tur principā nemaz nevar būt. Tie ir tikai partneri, kas cits citam palīdz aprīt līdzcilvēkus. Tikko tāds partneris kļūst vājš, viņu tūlīt aprij paša bijušie partneri. Nē, pat ne bijušie. Aprijamais un aprijējs turpina būt partneri. Tiek kultivēta jauna morāle: nav par ko apvainoties uz mani, pats esi vainīgs, ka pārāk atslābinājies. Tas nav nekas personisks, vienkārši bizness. Jaunie apstākļi ir izveidojuši jaunu loģiku. Partnerība ir reducējusies līdz vājākā aprīšanai. Vienalga, kas arī nebūtu šis vājākais, kaut vai paša brālis.

„Žurkas” paliek partneri visu mūžu, līdz pašai nāvei. Ja par vāju kļuvušajam partnerim kārtīgi sakostam tomēr izdodas aizbēgt, viņš sāk atmaskot „žurku karaļus”, iznesot strīdu atklātībā. Tādā veidā viņš cer atgūt savu iepriekšējo vietu. Dažiem tas arī izdodas un viņus atkal pieņem atpakaļ it kā nekas nebūtu bijis. Nu un kas, ja mani gribēja aprīt, bet es tam neļāvos?! Tagad mēs atkal visi kopā sēžam, domājam kā kādu aprīt un sekojam cits citam - vai tikai kāds no partneriem nav kļuvis tik vājš, ka iespējams sākt barošanos arī ar viņu. Vienīgais faktors, kas attur no šādas barošanās ir partnera spēks un tāda pati viņa gatavība aprīt tevi.

Mūsu uzzīmētais attēls ir tikai vājš mūsdienu tikumu atspulgs. Kamēr vien ļaudis par īstu monētu uzskata runas par brīvību, vienlīdzību, kamēr „strādā” par elektorātu, paklausīgi iet uz vēlēšanām, piedalās oranžajās revolūcijās, viņi, paši to neapjēgdami, rada sistēmu, kas vairo „žurku karaļus”.

Viena cilvēku daļa šodien aprij otru. Tiešā veidā, vai ar mānīšanu – tehnoloģijai tur ir otršķirīga nozīme. Jā, tie, kas ir augšgalā, paši personīgi nejaucas ar asinīm. Tieša līdzcilvēku aplaupīšana notiek tikai zemākajos līmeņos. Augšējos līmeņos cilvēku ēšana notiek ar starpniecības palīdzību, kas arī tā pati cilvēku ēšana vien ir. Pie kam vēl tādos apmēros, kādi zemākajiem pat nav sapnī rādījušies. 

Tā nauda, kas iegūta augstāk minētajos veidos pēc savas būtības ir sveša nelaime, svešas ciešanas, sveša nāve. Ja žurkas spīd no taukuma, tas nozīmē, ka kāds ir šķīries no dzīves. Tā tikai liekas, ka vājie zaudē tikai savus naudas makus. Šie procesi noved tieši pie vājāko sabiedrības locekļu nāves. Par to pārliecināties nav nemaz grūti. Atliek tikai aplūkot dzimstības un mirstības dinamiku. Nonākusi ”žurku karaļu” varā Krievija (arī Latvija – tulkotāja piezīme) izmirst.

Un nevar vainot ļaudis par to, ka viņi nespēj savā apziņā saistīt korupciju, netikumību un principialitātes trūkumu ar personīgo nelaimi, ar personīgajām problēmām. Pārāk gara ir iznākusi cēloņu un seku sakarības ķēde. Intuitīvi viņi gan saprot, ka tiek muļķoti, tikai, lūk, kur un kā....

Bet tieši tam jau ir vajadzīga sabiedrības elite, lai stiprākie aizsargātu vājākos.
TAUTAS  APZIŅAS  IETEKMĒŠANA
Apziņas ietekmēšanas sfēra vienmēr skaitījusies valsts „dzimtmuiža”. Svešus tur neielaida. Svešinieku ielaušanās apziņas modelēšanas procesā tika uzskatīta par valstij nāvīgi briestamu. Svešinieks varēja novirzīt sociālās enerģijas nevis valstij un tautai vēlamā virzienā, bet gan tur, kur tas lietderīgi viņam. Kā spilgts piemērs kalpo šodienas stāvoklis ar mūsu prātiem. Mums dziedāja amerikāņu dziesmas, kuru vārdus mēs lāgā pat nesapratām. Mēs to pavadībā dejojām diskotēkās. Mēs skatījāmies varenus „bojevikus” un erotiku ar kuriem mūs baroja zem brīvības lozunga. Rezultātā mēs laimīgāki nekļuvām. Bet toties no mums izveidoja izvirtušus apolitiskus patērētājus. Pēc tādas apstrādes lielākā daļa ļaužu visu dzīvi ir nolemti augiem līdzīgai eksistencei. Bez augsta mērķa un lielas izpratnes. 

Tiklīdz ienaidnieks ielauzās mūsu tautas apziņas formēšanas sfērā, vispirms viņš izveidoja pievilcīgu patērētāja dzīves stila tēlu. Viss, kas traucēja šīm uzdevumam, tika attēlots kā negatīvs. Šodien, zem brīvības karoga, tautai tiek uzspiesti orientieri, kuri pavērš mūsu enerģiju pret mums. Pirmkārt tiek kultivēta iecietība pret visām grēka kategorijām. Viss, kas var mūs instinktīvi darīt piesardzīgus, tiek maskēts kā nevainīga izklaide. Piesedzoties ar runām par personas tiesībām darīt to, ko viņa vēlas, ja tas neizraisa tūlītēju kaitējumu, no ļaudīm izveido morālus kropļus. Lasītājam būs interesanti uzzināt, ka visdrošākais rādītājs tās vai citas parādības dinamikas novērtēšanai kalpo netiešie rādītāji. Piemēram, kā pilsētas piesātinājuma ar heroīnu rādītājs kalpo pārdozēšanas gadījumu skaits. „Ātrās palīdzības” izsaukumu skaits dod objektīvāku ainu nekā oficiālā statistika. Ja pilsētā ienākusi liela heroīna partija, tirgū tā cena krītas, aug pārdozēšanas gadījumu skaits, tajā skaitā arī ar letālu iznākumu. Tad, lūk, kā demokrātijas attīstības netiešs rādītājs kalpo netiklības izplatīšanās dinamika. Pederastija neoficiāli ir atzīta par pašu precīzāko demokrātijas līmeņa rādītāju. Starptautiskie eksperti savos pētījumos situāciju vērtē tieši pēc netiklības līmeņa pieauguma. Viss loģiski. Ja jau tiešām visiem definētas vienādas tiesības, tad netiklības izplatītāji saņem likumīgu statusu un brīvi propagandē savu kaisli. Propaganda palielina to cilvēku skaitu, kuri vēlas izmēģināt to, ko reklamē. Nav svarīgi ko reklamē – margarīnu vai kādu ideju. Svarīgi, ka sākas pieaugums. Tad, lūk, ja pederastiem tiešām ir vienādas tiesības ar citiem, viņi centīsies sabiedrības acīs attaisnot savu kaisli. Tas vienmēr pārvēršas par pederastijas propagandu. Sākumā pret to tiek kultivēta iecietīga attieksme, pēc tam pozitīva. To vienmēr pavada pederastu skaita palielināšanās. Ja pederastu skaits nepieaug, tas nozīmē, ka viņu tiesības tikušas ierobežotas, tātad – nepietiekoši demokrātijas. 

Ļaudis neredz ļaunumu netiklībā, kuras sekas tūlīt nav redzamas. Vienkāršie cilvēki ir spējīgi aizsargāties tikai no tā, kam ir tūlītējs un acīm redzams kaitējums. Aizplīvurotu kaitējumu, kas parādīsies nākotnē, viņi nespēj ieraudzīt. Sekās, kuras izraisa pederastija, vienkāršs cilvēks nav spējīgs saskatīt tūlītēju un acīm redzamu kaitējumu un tādēļ viņš ir neaizsargāts pret šo uzbrukumu. Viņš neredz šīs parādības mērogus un tādēļ nesaprot, ka pederasti – tās ir neauglīgas šūnas, kuru vairošanās draud organismam ar iznīcību. Jebkurā organismā šādas šūnas iznīcina imūnā sistēma. Ja imūnā sistēma ir slima, profilakse netiek veikta un organisms vispirms novājē, bet pēc tam iet bojā. 

CILVĒKU  ZEMAPZIŅAS  ZOMBĒŠANA
Informācijas pasniegšanas veids nosaka attieksmi pret to. Sarežģītu informāciju, kas attiecas uz fundamentāliem jautājumiem, cilvēkam nekad nepasniedz loģiskā veidā. Nav nozīmes vai cilvēks ir gudrs, vai arī ne visai. Zemapziņa, kura visu mūžu noteiks šī cilvēka rīcību pieņemot tos vai citus lēmumus, formējas bez loģikas līdzdalības. Tas ir vienīgais veids kā izveidot noturīgu pasaules uzskatu. Cilvēkam nav jāaizdomājas līdz lietas būtībai. Viņam nav jādomā par to vai palīdzēt raudošam bērnam, vai nē. Aizsargāt sievieti vai nē. Fundamentālos jautājumos viņam jābūt savam uzskatam, kam nav vajadzīgs loģisks pamatojums. Formulēt pamata jautājumus ar loģikas palīdzību – tas ir pats neefektīvākais ceļš. Kaut vai tāpēc, ka loģiski pasniegta informācija vienkāršiem ļaudīm ir grūti apgūstama un to ir grūti atcerēties. Kādreiz cilvēks aizmirsīs loģiku un informācija, kļuvusi nesaprotama, zaudēs savu spēku. Bet, lūk, jūtas viņš nekad neaizmirsīs. Ja šīs jūtas ir stipras, nekāda loģika tās nesagraus. Atsevišķos gadījumos pat fakti nespēj iedragāt zemapziņas uzstādījumus. Vāja loģikas uztveres spēja padara vienkāršus cilvēkus ļoti spēcīgus savā ticībā. Tas var būt gan pozitīvs, gan negatīvs moments, atkarībā no tā kādi ir cilvēka zemapziņas uzstādījumi. Šodien mēs redzam negatīvu. Pagānisku (laicīgu) pasaules uzskatu šodien ir loti grūti, praktiski neiespējami, satricināt tāpēc, ka vienkāršie cilvēki to pieņem nevis ar apziņu, bet gan ar sirdi. 

Cilvēka apziņa ir iekārtota tā, ka jebkura nesaprotama informācija tiek uztverta kā murgi un atmesti. Intereses pēc piedāvājiet jebkuram vienkāršam cilvēkam fragmentu no kāda filozofiska darba un viņš visdrīzāk nosauks to par murgiem. Ne tāpēc, ka saprata un izdarīja šādu slēdzienu, bet gan tāpēc, ka nesaprata. Viss, kas cilvēkam nav saprotams, ir murgi. Nesaprotamajam viņš var vienīgi noticēt, bet priekš tā vajadzīgs informācijas avots ar attiecīgu autoritāti. 

Tādēļ nesaprotamas lietas, kā likums, tiek ieviestas nevis caur apziņu, bet gan jūtām, kuras veido zemapziņa. Galveno informāciju cilvēkam vienmēr „izbaro” kontrabandas ceļā, apejot loģisko kontroli. Visi šie specefekti un aizraujošie sižeti ir nekas vairāk kā viltīgs paņēmiens, ko izmanto uzmanības novēršanai. Kamēr cilvēk sēž ar atvērtu muti, viņam iepludina galveno informāciju. Apmēram šāda veida viltības, novēršot zāles uzmanību, izmanto burvju mākslinieks, lai veiktu apmaiņu, manipulāciju vai citu galveno darbību. Bum –  kaut kas uz skatuves uzliesmoja un visi skatītāji pagriezās uz to pusi, bet triku meistars šajā brīdī veica apmaiņu. Fokus-pokus un gatavs! 

Zemapziņā ievietoto informāciju cilvēks nekad nenojautīs. Bet risinot galvenos jautājumus viņš vienmēr vadīsies no tās. Katrai iedzīvotāju grupai informācija tiek ievadīta savā veidā. Maziem bērniem – ar multfilmu palīdzību. Tās nevis vienkārši izklaidē jūsu mazuli, bet gan ievada zemapziņā uzvedības programmu. Analoģiski notiek arī vecākām grupām. Meitenes droši vien būs ļoti izbrīnītas, ja viņām pateiks, ka glancētie žurnāli satur informāciju par pasaules uzskatu. Viņas ir pārliecinātas, ka vienkārši skatās modes un lasa padomus kā kopt ādu un sakārtot matus. Bet patiesībā viņām modelē apziņu. To pašu var teikt par seriāliem, jaunākajām ziņām, teātri, „šoviem”, „analītiskajiem raidījumiem”, estrādi un visu citu. Tie visi ir instrumenti, ar kuru palīdzību tiek iestādīta uzvedības programma un orientieri. Bet pats pārsteidzošākais ir tas, ka paši modes un seriālu veidotāji būs vēl vairāk pārsteigti, kad uzzinās, kādu dīvainu produkciju viņi ražo. Ziniet kāpēc? Tāpēc, ka rada to automātiski. Viss fokuss ir tajā, ka cilvēks savā daiļradē vienmēr vadās no zemapziņas. Atskaites punkts nosaka domu virzienu. Šādu rīcību cilvēks uztvers kā savu uzskatu rezultātu. Atskaites punkts nosaka domu virzienu. Ja zemapziņā jums ir patērētāja pasaules uzskats, jūsu daiļrades produkti būs ar patērētāja uzstādījumu. Bet mākslinieks pats to nekad neapzināsies, viņš būs pārliecināts, ka tas ir viņa „brīvās daiļrades” rezultāts. Jā brīvās, bet stingri noteiktajos rāmjos. Tas izskaidro to, kāpēc mūsu puisēni draudzīgi sāka mālēt uz žogiem svešus vārdus, muzikanti skandināt svešus ritmus, bet režisori uzņemt filmas „a-la Holivuda” garā. Bet puisēni taču ar tādiem pašiem panākumiem varētu mālēt mūsu vārdus. Muzikanti spēlēt mūsu mūziku. Režisori realizēt mūsu domas. Varētu visu ko. Viss atkarīgs no tā, kas veidoja pasūtījumu zemapziņas uzstādījumiem. Šodien pēc uzrakstiem uz žogiem varam noteikt, ka apziņas modelēšanas pasūtītājs nav bijusi mūsu valdība. 

Neapzinātais ir stiprāks par apzināto. Būtu kāds mēģinājis loģiski novadīt līdz apziņai, piemēram, informāciju ar ateismu. Pirmkārt – nebūtu vairs ateistu. Otrkārt – neviens pat nesāktu klausīties. Tāpēc sarežģīta informācija vienmēr tiek pasniegta „asā” un interesantā formātā. Ļaužu masas to uzsūc un padara par savu orientieri. Nav nozīmes vai tā ir patiesa vai melīga informācija. Galvenais, lai tā tiktu pasniegta pievilcīgā veidā. Tāpēc, ievadot bērniem zemapziņā kaitīgo evolūcijas teoriju un ateisma platformu, to veic nevis izklāstot garlaicīgās zinātniskās teorijas, bet gan ar interesantiem un aizraujošiem stāstiem un filmām par dinozauriem, kuri dzīvojuši pirms miljoniem gadu. Netieši veidojot uz evolūcijas teorijas balstītu pasaules uzskatu, izveidojas tieša ateistiska domāšana. Ievērības cienīgs fakts ir tas, ka tiešie šīs informācijas nesēji, piemēram, skolotāji, zinātnieki un citi, paši nesaprot savas darbības īsto jēgu. Sakarā ar šeit apskatīto tēmu – visi šie zinātnieki ir tādi paši bērni, kas tikai atrodas pieaugušā ķermenī. Lai eksistētu un varētu iegādāties „rotaļlietas”, viņi ir spiesti darīt to, par ko viņiem maksā. 

........................

Ja jau zinātnieki nonākuši šādā stāvoklī, ko gan runāt par dziedātājiem, žurnālistiem, režisoriem, aktieriem un citiem „šou-biznesa” darboņiem? Viņiem vispār nav iespējas apzināties savu līdzdalību ļaužu apziņas veidošanā. Viņi „vienkārši” dzied, „vienkārši” raksta, „vienkārši” izklaidē vai pelna naudu. Visu šo „vienkārši” rezultātā veidojas personības. Kādas būs šī personības, atkarīgs no rotaļlietām ar kurām viņi bērnībā spēlējās. Kādas multfilmas skatījās, ko viņiem dziedāja koncertos un mācīja skolā. 

........................

Patērētāju civilizācijas jaunais likums ir – GRIBU.

Gribu un viss. Par pārējo nospļauties un tālāk par savu gribēšanu nedomāšu. Arī apzināties savas gribēšanas būtību nevēlos. Es vienkārši gribu un visus savus spēkus novirzu uz to, lai realizētu šo savu „gribu”. Pie šādas nostādnes cilvēks neizbēgami kļūst par dzīvnieku, pederastu, maniaku, kas apmierina savu „gribu”, neaizdomājoties pat par tā apmierināšanas veidu. 

„DEMOKRĀTIJA”  BEZ  GRIMA
Liberālās demokrātijas pamatlicēji centās izveidot ideālu sabiedrību. Cik iespējams viņi ņēma vērā iepriekšējo demokrātiju vājās vietas. To starpā – izstrādāja dalītas valsts varas struktūras teoriju, lai decentralizētu varu un nepieļautu tās uzurpāciju. Tālāk – ierobežoja vēlētās valsts varas pilnvaru termiņu tādēļ, ka beztermiņa valdīšana automātiski pārtop par diktatūru. Lai paredzētu un neitralizētu visas briesmas, vesela plejāde visgudrāko ļaužu godīgi strādāja pie liberālās demokrātijas teorijas. 

Un tomēr jaunās valsts konstrukcijas radītāji nevarēja pārvarēt galveno šķērsli. Stūrakmens jebkurai demokrātijai ir vēlēšanas. Tautai ir jāievēl valsts vara. Apzināti vēlēt, nevis uzminēt vai izpildīt svešu gribu. Vēlēt – tas nozīmē, no daudziem noteikt labāko. Demokrātija no skaistas teorijas varēja kļūt par realitāti tikai pie noteikuma, ka tauta izdara apzinātu izvēli. Un lūk, ar šo liekas tik vienkāršo un saprotamo punktu demokrāti „nolauza sev kaklu”. Lai skaidri saprastu, kāpēc tas notika un kāpēc nevarēja būt savādāk, apskatīsim mūslaiku demokrātijas teoriju. 

Demokrātijas teorija apgalvo, ka valstī vara netiek sagrābta ar spēku. Un netiek dota no Dieva. Valsts varu izvēlas pati tauta. Tauta, kā valsts varas avots un apliecinājums, izvēlas pašus cienījamākos, kuriem uztic varu. Lai demokrātija nekļūtu par diktatūru, vara tiek uzticēta uz fiksētu laiku, pēc kura tā tiek nodota nākošajam izvēlētajam. Ja izvēlētais neattaisno uzticību, tauta izvēlas citu. Tā ir demokrātijas būtība. 

No pirmā acu skatiena – viss saprātīgi. Bet ir viens liels „BET”. Lieta tā, ka, lai veiktu apzinātu izvēli ir nepieciešamas zināšanas. Ne daļējas un virspusīgas, bet gan dziļas zināšanas. Aicinājums vēlēt „pēc sirdsapziņas” liecina – vēlēšanu rīkotāji atzīst faktu, ka tautai nav šādu zināšanu. Bez zināšanām izvēle nav iespējama. Jūs taču neizvēlieties zāles, ja jums nav attiecīgu zināšanu. Pēc iepakojuma skaistuma izvēle nav iespējama tādēļ, ka tā būs iepakojuma nevis zāļu izvēle. Tāpat „ar sirdi” nevar noteikt labāko zinātnisko darbu no diviem pieejamiem, ja nav attiecīgu zināšanu. Ja cilvēku, kuram nav attiecīgu zināšanu, mudinātu izvēlēties, viņš izvēlēsies nevis zinātnisko darbu, bet tā iesējumu; nevis zāles, bet iepakojumu. 

......................

Visas tautas vēlēšanas tiek pārvērstas par klaju dumjību – tauta kā bērns, vienmēr dod priekšroku konfekšu papīriņam nevis tā saturam. Tautas izvēle balsojot „ar sirdi”, vienmēr noved pie formas, nevis būtības. 

......................

Vēstures pieredze apliecina, ka lielos kolektīvos demokrātija principā nav iespējama. Neatbilstība starp demokrātiju teorijā un demokrātiju praksē ievērota jau sen. 

......................

Demokrātiskie principi iespējami tikai mazos kolektīvos. Piemēram, lauku ciematiņā, kur ļaudis var izvēlēties apzināti tāpēc, ka pazīst cits citu nevis no klipiem vai aģitācijas lapiņām, bet gan dzīvē. Viņi zina, ka Ivanovs ir dzērājs un sliņķis, bet Petrovs – nedzērājs un saimniecisks vīrs. Šīs zināšanas ļauj viņiem apzināti ievēlēt ciemata vecāko. 

......................

Riņķis ir noslēdzies: tautai nav zināšanu; bez zināšanām nav izvēles; bez izvēles nav demokrātijas. Francijā, Krievijā vai ASV (arī Latvijā – tulkotāja piezīme) nav nekādas demokrātijas. Mīts par demokrātiskām vēlēšanām šajās valstīs ir apzināti meli. 

......................

Visu nosaka sistēma. Visu partiju kandidāti ne ar ko neatšķiras cits no cita. Pirmkārt – visas atšķirības ir otršķirīgas, otrkārt – smieklīgas. Vieni paziņo, ka samazinās nodokļus par 0,5% , bet otri apsola to izdarīt par 0,4% (Latvijā pat to neapsola – tulkotāja piezīme). Ja jūs to saucat par izvēli, var vienīgi apskaust jūsu iztēles spējas. 

Sabiedrībai pārsniedzot kritisko masu, demokrātiskie principi tiek transformēti principiāli citā sistēmā, kurai nav nekā kopīga ar demokrātijas teoriju. Visiem pieejama valsts vara pievelk visdažādākos spēkus. Un vispirms kapitālu, jo vara ir īsākais ceļš uz peļņu. Lai to saņemtu, jāpavedina iespējami lielāks vēlētāju skaits. Tā kā pavedināšanas kampaņa prasa lielus līdzekļus, cīņa par varu iespējama vienīgi starp kapitāla pārstāvjiem. Lai ko arī vēlētāji neievēlētu, kapitāla pārstāvji piepilda visus varas koridorus. Demokrātija pārvēršas par aizsegu, aiz kura slēpjas oligarhi vai plutokrātijas paveids, kas iesaiņoti „brīvības un vienlīdzības” lozungos. 

Mēģinājumi pārraut apburto loku caur divpakāpju vēlēšanu sistēmu (tas ir – vispirms tiek izvēlēti paši cienījamākie, bet viņi savukārt no sava vidus – varu) arī ne pie kā nenoveda. Praksē viss noveda pie grupējumu rašanās un to cīņu par piekļuvi „barotavai”, portfeļiem un citiem varas kārumiem. 

......................

Demokrātija izrādījās par slazdu, bet paši demokrāti par demagogiem, kuri spekulē uz emocijām un vienkāršo ļaužu nesapratni. Lieliski zinot, ka nekādu izvēli ļaudis izdarīt nevar, viņi vienalga mudina tos vēlēt. 

......................

Likumsakarīgi, ka no „svētās govs” – demokrātijas barojas ciniski un zemiski blēži, kuri, izņemot naudu, nekam citam nav spējīgi ticēt. Tas, kurš visskaļāk kliedz „par demokrātiju” ir vai nu pilnīgs idiots vai izteikts blēdis. Demokrātija, kura jau vairākus gadsimtus saēd mūsu sabiedrību, tradicionālām valstīm pēc būtības ir tāda pati sveša parādība kā kanibālisms. Tā visām valstīm ir uzspiesta pret to gribu, ar maldīgiem priekšstatiem, manipulācijām ar apziņu un tendencioziem faktu sagrozījumiem. Zem tiesību un brīvību izkārtnes, demokrātija rada labvēlīgus apstākļus visu veidu netiklībai. Veids kā tā sagrauj sociālās dzīves pamatus precīzi atkārto vēža šūnu darbību, aprijot organismu. 

......................

Problēma ir acīm redzama un neviens to nenoliedz. Bet tās risināšanas vietā, sākas piemērošanās šai problēmai. Operējot ar iepotētiem šabloniem, demokrāti stūrgalvīgi apgalvo, ka visas nelaimes ir sliktu valsts pārvaldes mehānisma „darbinieku” dēļ, tas ir – sliktu ierēdņu un valsts apzadzēju dēļ. Nomainot sliktos ierēdņus pret labiem, situācija uzlabosies. Tauta ar prieku uztver šos „vērtīgos padomus” un atkal iet vēlēt „godīgos”. Bet pēc kārtējām vēlēšanām situācija ne tikai neuzlabojas, bet gluži pretēji – kļūst arvien sliktāka. Pēc katrām vēlēšanām pieaug korupcija un netikumība. Ir laiks valsts iestādēs izkārt kukuļu cenrāžus. Bet cilvēki kļuvuši tik totāli dumji, ka nevar izveidot sakarību starp vēlēšanām un savām nelaimēm vienā ķēdītē un izdarīt secinājumus. 

Vēsture vairakkārt pierādījusi: dodoties vēlēt pašus labākos, tauta noteikti ievēlēs pašus sliktākos. Demokrātiskajās vēlēšanās katrā ziņā uzvar paši rūdītākie blēži. Demokrātiskas vēlēšanas lielos kolektīvos – tas vienmēr ir lielāko blēžu vēlēšanas. Ap šo darbību vienmēr ir intriga ar provokācijām vienam pret otru. Vienkāršiem ļaudīm rodas iespaids, ka sliktie kandidāti neļauj ievēlēt labos. Visu partiju līderi paziņo, ka, lūk, tauta tāpēc dzīvo slikti, ka vēlēšanas nav bijušas godīgas. Rezultātā tautas intelektuālā un emocionālā enerģija tiek novadīta pa maldu ceļu. Raganu medības novērš uzmanību no demokrātijas konstrukcijas principiālā defekta. Neviens nevēlas ņemt vērā, ka lielos kolektīvos reālas vēlēšanas nav iespējamas. Platons uzskatīja, ka sabiedrībā kur cilvēku skaits pārsniedz piecus tūkstošus, demokrātija neizbēgami pārvēršas par plutokrātiju. 

Vislielākā kļūda ir tā, ka cilvēki galveno vainu neredz sistēmā, kura ģenerē blēžus un valsts apzadzējus, bet gan pašos blēžos un valsts apzadzējos, tas ir – sistēmas produktos. Reti kurš ir spējīgs aizdomāties, ka tos radījusi sistēma. Ja novāc vienus valsts apzadzējus, sistēma radīs citus – tieši tādus pašus. 

......................

Cilvēki kļuvuši gluži kā akli. Neviens neredz to, ka visās demokrātijās problēmas līdzīgas viena otrai kā dvīņi. Visās „brīvajās” valstīs krītas dzimstība un tikumība, aug mirstība, narkomānija un citi netikumi. Acīm redzami, ka cēlonis jāmeklē nevis ierēdņu kvalitātē, bet gan konstrukcijas kvalitātē, bet ļaudis kā apmāti soļo pa tukšu lozungu apli. 

....................

Valsts varas demokrātiskas vēlēšanas ir visspēcīgākais līdzeklis jebkuras valsts vājināšanai un sagraušanai. Demokrātijā cīņa par varu pārvēršas par cilvēku apziņas manipulācijas tehnoloģiju cīņu. Faktiski vēlēšanu sistēma veic kadru selekciju, pielaižot „pie stūres” tikai tos, kuru solījumi ir visticamākie. Šāds vadošo kadru komplektācijas princips nozīmē, ka visus noteicošos posteņus ieņem cilvēki ar plēsoņas psiholoģiju. Apzinoties savas varas ierobežoto laiku, viņi centīsies paņemt iespējami vairāk, bet dot iespējami mazāk. Varu viņi nekad nesapratīs kā nastu vai veidu kā kalpot tautai un Tēvzemei. Vēlēšanās uzvarējušiem vara vispirms ir „barotne” – resurss, kurš ļauj viņiem risināt materiāla un ambicioza rakstura jautājumus. 

„HUMĀNISMS”  un  „PILSONISKĀ  SABIEDRĪBA”
„Baltā un pūkainā” humānisma teorija ar visām tās tiesībām un vienlīdzībām, praksē izrādījās vistīrākais apmāns. Lieta nav tik daudz rasistiskajās ambīcijās cik elementāros aprēķinos. Dzīves līmenis, uz kādu pretendē rietumeiropietis, pat teorētiski nevar tikt nodrošināts pārējiem planētas iedzīvotājiem. Nepietiek resursu, lai visiem sešiem miljardiem iedzīvotāju nodrošinātu rietumniecisku dzīves līmeni. ASV iedzīvotāji, kuri sastāda apmēram 5% no visiem planētas iedzīvotājiem, patērē 40% no Zemes resursiem. Ja tādu patēriņa līmeni nodrošinātu vēl pieciem procentiem, tas sastādītu jau 80% no visiem resursiem. Bet, ja vēl 2,5% iedzīvotāju, tad Zemes resursi tiktu izmantoti jau 100% apmērā. Ņemot vērā, ka tirgus ekonomikas uzdevums ir nodrošināt augstu patēriņa līmeni, nevajag aizmirst, ka arī eksistēt tā var tikai pie nemitīga patēriņa pieauguma, citādi ies bojā. Ņemot vērā šo apstākli, perspektīva kļūst pavisam drūma. Pat ja šie 12,5% nepieaugs, ko tad darīs atlikušie 87,5% iedzīvotāji? Dzīvos no Marsa resursiem? Ja visi planētas iedzīvotāji, kurus apstrādājusi liberālās demokrātijas propaganda, centīsies sasniegt rietumu standartiem atbilstošu dzīves līmeni, viņiem būs jāekspluatē planēta un arī sev līdzīgie ar rietumnieciskiem tempiem. Bet tas, kā augstāk parādīts, pat teorētiski nav iespējams. Un ASV to lieliski saprot. Un arī mums beidzot ir jāsaprot, ka visa šī liberālā teorija domāta vienīgi tam, lai radītu labvēlīgus apstākļus citu tautu un valstu aplaupīšanai. 

...........................

Lūk, jums arī viss humānisms. Skaistie vārdi par brīvību un vienlīdzību jau no sākta gala paredzēja nevienlīdzību, cilvēku dalīšanu izredzētajos un izstumtajos tādēļ, ka visus padarīt par izredzētajiem nevar pat teorētiski. 

Šodien humānisma teorija ved pasauli uz katastrofu. Ja neko nedarīt, būs daudz asiņu. Arī cenšoties iziet no tās spiediena, bez asinīm neiztikt. Jebkurā gadījumā būs asiņains variants. Šodien pieci miljardi cilvēku izrādījušies vienkārši lieki. Viņi nav vajadzīgi pat kā vergi, jo tehniskā progresa laikmetā tik daudz „apkalpotāju” nav vajadzīgi. Kā šo problēmu „humānā” civilizācija plāno atrisināt, ir atsevišķs jautājums, kuru mēs apskatīsim vēlāk. Pagaidām tikai uzsvērsim, ka situācijai ir tīri sātanisks raksturs. 

...........................

Šodien izvērsta aktīva kampaņa „lieko cilvēku” problēmas galīgai atrisināšanai. Izstrādātas zinātniskas teorijas cilvēku „humānai” iznīcināšanai. Tas notiek bloķējot dzīvībai svarīgas funkcijas, piemēram, morāli u.c. Šodien sabiedrībā tiek ieviesti tādi uzvedības modeļi, kuri aktivizē pašiznīcināšanās mehānismu. Patērētāju kultūra tikai no ārpuses liekas bezrūpīga un jautra. Aiz spožās fasādes notiek šausmīgi procesi. Vairums ļaužu pat neredz to kā saspiežas milzīga atspere. Visam ir sava robeža un drīz process ies pretējā virzienā. Atspere izpletīsies. Vispirms cietīs tie, kuri šodien ir pārliecināti, ka viss šeit rakstītais uz viņiem neattiecas. Tiem, kuri domā, ka dzīvi var nodzīvot kā kaktuss – tikai baudot sauli un ne par ko nedomājot, tiks vairāk par visiem. 

...........................

Cilvēki šodien uzvedas kā tauriņi-viendienītes uz grimstoša kuģa. Savu ierobežoto domāšanas spēju dēļ neviens „tauriņš” nespēj apzināties faktu, ka kuģis grimst. Tikai dažas stundas dzīvojoša „viendienīte” nevar aptvert problēmu, tādēļ, ka grimšanas process priekš viņas ir nemanāms. Tikai tad, kad virs ūdens paliks tikai masts un atlikušais laiks tiks skaitīts minūtēs, tas ir – grimšanas ātrums būs vienāds ar „tauriņa” pasaules notikumu uztveres ātrumu, viņa sapratīs ka slīkst. Bet jēgai no šādas sapratnes būs nulles vērtība, jo neko jau vairs nevarēs izdarīt. Bet līdz tam momentam tāpat neko nevar izdarīt, jo „tauriņš” izsmies jebkuru domu par draudošo katastrofu. Aicinājums uz aktīvu darbību „tauriņu” sabiedrībā, vienmēr ir kā saucēja balss tuksnesī. 

...........................

Iedzīvotāji. Nesaprot notiekošo procesu būtību. Valsts izpostīšanu lielākā daļa uztver kā dabīgu notikumu gaitu. Neviens nevēlas situāciju izvērtēt pēc tā rezultātiem. Visi to vērtē pēc masu informācijas līdzekļu reportāžām, kurās neatlaidīgi uzspiež domu, ka „viss ir kārtībā, daiļā marķīze”. Ja ļaudis varētu veikt salīdzinošu analīzi, tad viņi redzētu, ka kara laikā, kad Krieviju vai Franciju (vai Latviju – tulkotāja piezīme) bombardēja ar īstām bumbām, tas radīja nesalīdzināmi mazāk zaudējumus gan cilvēku skaita ziņā, gan ekonomikā. Šodien tā saucamajā „miera laikā”, tradicionālās valstis zaudē vairāk kā jebkura kara laikā. Un šie zaudējumi lavīnveidīgi pieaug. Bet iedzīvotāji ienaidnieka formā tērptu zaldātu vietā redz neona reklāmu, aizraujošus seriālus un glancētus žurnālus. Tādos apstākļos pareizi izvērtēt situāciju ne tauta, ne viņu „ievēlētā” valdība nevar. 

Reliģija. Tauta dezorientācijas un garīgās noplicinātības apstākļos ticību uzņem kā kaut ko no reālās dzīves savrup esošu. Ticība pati par sevi, dzīve pati par sevi. Tā rezultātā katrs pats sev izdomā dzīves mērķus. Masu informācijas līdzekļi, kas aicina „ņemt no dzīves visu”, kļūst par galveno pravieti. Veselā sabiedrībā ticība stimulē cilvēku rīkoties adekvāti situācijai. Šodien nospiedošais vairākums kristiešu uzskata, ka piedalīties savas Dzimtenes likteņa veidošanā ir politika, tātad – netīra lieta. Un ar Dzimteni lai nodarbojas jebkurš cits, tikai ne kristieši. Ja mūsu senči par ticības mērauklu uzskatīja piedalīšanos savas Tēvzemes likteņa veidošanā, tad mūsu laikabiedri par ticības mērauklu uzskata savu nepiedalīšanos. Maksimāli distancējoties no Tēvzemes problēmām, viņi ticību nonivelējuši līdz rituālu izpildei. Bet vainot cilvēkus tajā nevar. Tāda ticības sapratne nav pati par sevi radusies – tādu izveidoja. 

Politiskās struktūras. Pēc savas būtības visas šodienas partijas ir biznesa struktūras, kuras taisa biznesu uz savas Tēvzemes problēmām. Pašos pamatos izveidotas pēc algotņu principa, viņas piesaista cilvēkus, kuri izprot savu „darbību” partijā kā iespēju nopelnīt vai taisīt karjeru. Pēc savas būtības šīs „partijas” nevar deleģēt nevienu cilvēku, kurš būtu gatavs bez maksas aizstāvēt tās deklarētās idejas. Ja rīt „partijniekiem” pārtrauktu maksāt algu, parīt viņi izklīdīs uz visām pusēm. 

...........................

Uz vājāko kauliem tiek veidota pilsoniskās sabiedrības un konkurences teorija. Tās būtība ir tajā, ka ekonomiski veiksmīgākā sabiedrības daļa saliedējas atsevišķā pilsoņu šķirā – pilsoniskā sabiedrībā, kuras mērķis ir aizsargāties no aplaupītajiem. Valsts varas mašīna sāk redzēt savu funkciju vājāko apspiešanā. Sadalīšana notiek pēc ekonomiskām pazīmēm. Ja kristietības teorija par sabiedrības dabīgo stāvokli nosauc mīlestību, tad jaunā teorija kā dabīgo stāvokli pasludina karu katram pret katru (konkurence). Vienas sabiedrības locekļiem jācīnās vienam pret otru tāpat kā viņi agrāk cīnījās pret ienaidniekiem. Stiprajam jāvairo sava bagātība uz vājākā posta. Vai nu ēd tu, vai apēdīs tevi. Vienīgā atšķirība ir tajā, ka jaunajai kanibālisma formai jābūt civilizētai – likuma ietvaros, kuru nosaka valsts vara. Slepkavot var, bet tikai likuma ietvaros. Nogalini savu konkurentu, izputini to, samin to, bet tikai pēc likuma un pilsoniskā sabiedrība tevi godinās. Pilsoniskā valsts vara par likuma galveno uzdevumu uzskata konkurences aizsardzību. Pēc politekonomijas pamatlicēja Ādama Smita definīcijas, tāda valsts „neizbēgami kļūst bagāto aizstāve pret nabagajiem”. 

No tā laika stāvoklis ir vēl vairāk pasliktinājies. Ja agrāk svētība tika dota tikai iedzīvošanās kārei uz „zemākās šķiras” ļaužu rēķina, tad tagad tiek svētīta jebkura ieraušanas kāre. Lai noturētos izredzēto kastā, nepietiek tikai būt savējam, „pirmšķirīgajam”. Atslābināsies un tevi apēdīs tavi paša „pirmšķirīgie” draugi. Lai tas nenotiktu, nedrīkst ticēt nevienam, nedrīkst būt nekādu principu un visu dzīvi jākalpo tikai vienam dievam – naudai. Tieši jākalpo, jo noteiktā momentā nauda pārstāj ietekmēt labklājību. Ļoti bagātu cilvēku dzīves līmenis nav atkarīgs no tā vai viņi turpina strādāt, vai nē. Bet viņi strādā – ja viņi apstāsies, tad ne tikai izkritīs no elites, bet viņus iznīcinās. Savējie. 

Lauvas tiesa cilvēku saskarsmes laika saistīti ar pēļņu. Ja no sazināšanās ar jums nav peļņas, tā tiek uzskatīta par bezjēdzīgu. Tikumīgi ir tikai tas, kas nes peļņu. Gudri tikai tas, kas nes peļņu. Ja tu esi gudrs, pierādi to – parādi naudu. Šīs „patiesības” tiek iekaltas jaunās sabiedrības asinīs un miesā. 

Nekā personīga, nekā svēta, tikai bizness – tas ir finansu elites lozungs. 

SISTĒMAS  BŪTĪBA  UN  MUĻĶĪBAS  KULTS
Divdesmitā gadsimta otrajā pusē tika izstrādāts principiāli jauns plāns tradicionālo valstu iznīcināšanai bez militāra spēka pielietošanas. Pirmo reizi cilvēces vēsturē kā uzbrukuma galvenie instrumenti tika iedarbinātas manipulatīvās tehnoloģijas. Arī agrāk tās tika pielietotas, bet tikai kā palīglīdzekļi. Jaunā tipa karā akcents tika likts nevis uz rūpnieciskajiem un stratēģiskajiem objektiem, bet uz cilvēku apziņu. Apziņas ideoloģiskā bombardēšana nomainīja tradicionālo pasaules uztveri pret patērētāja pasaules uztveri. Uz šīs svešā pasaules uzskata bāzes radīja gaišu mītu par patērētāju sabiedrību, bet tumšu par tradicionālo. Pēc tādām ideoloģiskām bombardēšanām valsts organismā radās dziļas plaisas, kurās sāka dzīt dažādus „ķīļus” – no patērētāja dzīves veida pielūgšanas līdz netiklībai. 

.................... 

Kas faktiski ir zem liberālās retorikas nomaskētā sistēma? Pēc kādiem reāliem, nedeklarētiem principiem tā izveidota? Lai atbildētu uz šo jautājumu, vispirms jāatbrīvojas no vārdiskiem aplīmējumiem ar kuriem demokrātija ir aplipināta gluži kā teātra afišu stabs. Noraujiet no tā spilgtos plakātus un jums atklāsies nepievilcīga patiesība. Jūs redzēsiet, ka „vēlētāji” spēlē ķīniešu koka veltnīšu lomu, kurus pietiek pagrūst ar pirkstu, lai viņi, izpildot svešu gribu, draudzīgi paklanītos uz vēlamo pusi. Šodien valsts varas vēlēšanas faktiski ir reklāmas rullīšu vēlēšanas. 

Tradicionālā valsts vara pārvalda tautu ar piespiešanu un pārliecināšanu. Vara, kura sevi dēvē par demokrātisku – manipulējot ar apziņu un kārdinājumiem. Dažos vārdos paskaidrosim kas ir manipulācija. Politiskā manipulācija – tas ir, kad zem demokrātijas (tautas varas) karoga, tautu aplaupa. Psihiskā ietekmēšana notiek upurim slēptā veidā. Manipulācijas mērķi ir noslēpumā tīti, jo rezultāts ko ar to palīdzību cenšas panākt, upurim nebūs labvēlīgs. Sagaidāmie zaudējumi vienmēr tiek turēti noslēpumā. Manipulācijas faktu upuris nedrīkst pamanīt. Gadījumā, ja manipulācijas mēģinājums atklājas un draud atmaskošana, akciju parasti pārtrauc. Citādi atklātība var radīt ievērojamu kaitējumu pašam manipulatoram. Manipulācijas fakta atmaskošana, nedrīkst novest pie tās mērķu atklāšanas. Lai tas nenotiktu, „godājamās” publikas uzmanība tiek pievērsta kādam citam spilgtam notikumam. Kā pašu vienkāršāko manipulācijas piemēru var minēt reklāmu. Kārdinot visos iespējamos veidos, tā pamudina jūs šķirties no savas naudas. 

Manipulācijas tehnoloģijas efektīvi strādā tad, kad tautas masas novestas amorfā bezprincipu stāvoklī. Demokrātiskās valdības ir spiestas veidot cilvēkiem egoistisku patērētāja apziņu, lai atbalstītu manipulācijas sistēmu. Šādā sabiedrībā valsts varu neiegūst tie, kuriem Dievs devis prātu, lai saprastu situāciju un sirdi, kas spējīga mīlēt visu tautu, bet tie, kas organizējuši visspilgtāko, interesantāko un pavedinošāko šovu. Demokrātiska valstī neviens, kurš tīko pēc varas, necentīsies pievērst elektorātu „savai ticībai” tāpēc, ka viņiem šādas ticības nemaz nav. 

.................... 

Viņi tiecas pēc varas vienīgi tāpēc, ka redz tajā līdzekli savu mērķu sasniegšanai. Skaistie vārdi, ar kuriem viņi ir tik devīgi priekšvēlēšanu kampaņu laikā, ir tikai aizsegs. Praksē demokrātija ir tikai finansu grupējumu cīņa par varu. Pārējais – retorika, kas domāta vienīgi mietpilsoņu muļķošanai. Uzvar tas, kura solījumi izskatās ticamāki un dabiskāki. Lai varētu uzvarēt šāda veida sacensībās, nepieciešams, pirmkārt – finansiāli un administratīvi resursi, otrkārt – balstīties nevis uz reālām iespējām, bet uz tautas vēlmēm. Ja tauta grib visu un uzreiz – tas nozīmē, ka uzvarēs tas, kurš varēs tautai iestāstīt, ka viņš arī dos tai visu un uzreiz. Protams, ne par kādu priekšvēlēšanu solījumu izpildi nevar būt ne runas. Tauta šeit aicināta piedalīties tikai bezmaksas masu skatā, lai piedotu valsts varas sagrābšanai likumības ilūziju. 

Mūsdienu kandidāti ir ļoti līdzīgi meitu ģēģeriem – apsolot precēt, pavedina meiteni, par kāzām pat nedomājot. Bet, kā zināms, otro reizi pavedināt ir jau vienkāršāk – nav vairs ko zaudēt. Demokrātiskās vēlēšanas nonivelētas līdz ātras materiālas labklājības un dažādu vēlmju apmierināšanas solījumiem tām vai citām iedzīvotāju grupām, kuru balsis šie pavedinātāji cer saņemt. Viņi balansē ar visdažādākajiem solījumiem, izskaitļojot kuri no tiem nodrošinās visvairāk balsu. 

.................... 

Situācijas neizpratne paātrina iznīcināšanu. Kuģi vieglāk nogremdēt nezinot, ka uz tā ir bērni. Izprotot reālo situāciju atskurbtu daudzi, bet zināšanu nav. Spriežot pēc notikumu saskaņotības un īstenošanas secības, var secināt, ka ir spēki, kuri teicami izprot notikumu būtību. Šie procesi uzņem apgriezienus, bet Francijā, Spānijā, Krievijā un citās valstīs (arī Latvijā – tulkotāja piezīme) neviens tiem nepretojas. Visu šo valstu bezdarbības iemesls ir nesapratne. Cilvēku nīšanas procesa saknes slēpjas metafizikā. Metafiziskus procesus nevar aptvert ar materiālu domāšanu. Formāli pasauli pārvalda cilvēki ar aizmigušu saprātu. Reāli aiz šiem procesiem stāv pavisam citi spēki. Un tie ir cilvēku nīdēji. 

Demokrātija praksē pārvēršas par vēl lielāku ļaunumu nekā fašisms. Demokrātijas sevišķā bīstamība ir apstāklī, ka šī šausmīgā plēsoņa valkā lādzīgu masku. Godīgos cīnītājus par demokrātiju attaisno viņu nekompetence, jo viņi „nezina, ko dara”. Viņi, eksistējot kā miegā, nevēlas paskatīties uz īstenību. Fašisms vismaz atklāti paziņoja par saviem mērķiem un cilvēkiem bija iespēja aizsargāties. Demokrātija slēpj savu būtību aiz skaistu un tukšu vārdu gūzmas ar zinātnes pieskaņu. Demokrātija atklāti nepasaka: „Vai ēd tu vai tevi apēdīs”, nesaka: „Aplaupi vājāko”! Tā vietā viņa skandina par vienādām tiesībām un konkurenci. Demokrātija nepasaka tieši un atklāti, ka „cilvēks cilvēkam ir vilks”, viņa runā par neatņemamām personas tiesībām. Viņa vaļsirdīgi nerunā par plānveidīgo jaunatnes izvirtības veicināšanu kā līdzekli dzimstības samazināšanai cīņā pret pasaules pārapdzīvotību. Tā vietā viņa sludina par seksuālo izglītošanu un bērna tiesībām. Demokrātija ir visīstākais vilks aitas ādā, kurš barojas ar neaizsargātiem mazuļiem. 

Demokrātijas teorētiķus, kuri attaisno un legalizē sociālo kanibālismu, atklāti nosodījuši daudzi rietumu zinātnieki. Bet apmuļķotās tautas masas dod priekšroku informācijai no klipiem un lozungiem, kuri speciāli radīti, lai iepotētu apziņā nevis patiesos, bet gan melīgos uzstādījumus, kuri provocē dzīvniecisku uzvedības tipu. Zinātnieku darbus tauta nelasa un nelasīs. Godīgo cilvēku kliedzieni par draudošajām briesmām, faktiski sasniedz tikai tos, kuri jau tā zina notiekošo. Lai šo informāciju novadītu līdz plašām tautas masām, vajag nevis grāmatas rakstīt, bet gan pielietot citu daudz pieejamākus informācijas pasniegšanas veidus. Cilvēkiem vajadzīgi seriāli, šovi, multiplikācija, bet nekādā ziņā ne grāmatas. Bet līdz tam laikam, kamēr šīs produkcijas ražotnes atradīsies Tirgus rokās, viņi pieblīvēs cilvēku apziņu ar cilvēku nīšanas ideoloģiju. 

Sabiedrība neko neredz tāpēc, ka viņa tiek turēta dziļas hipnozes stāvoklī. Nekad vēl tauta nav bijusi tik aklā tumsā kā tagad. Cilvēkam neļauj apstāties un apdomāt notiekošo. Nebeidzamie seriāli, viens stulbāks par otru, vulgārā estrāde, miesaskārīgās vai agresīvās filmas, akurāti iedarbojoties uz zemapziņu, kultivē apziņā egoismu un vardarbību. Šādi normāls cilvēks īsā laikā kļūst par bezprincipu dzīvnieku, kurš dzīvo absolūti bezjēdzīgu dzīvi. 

Visapkārt valda ĻAUNUMS. Cilvēki tajā nav vainīgi. Cilvēks ir līdzīgs pudelei – viņš nēsā sevī to, ko viņā „ielējuši”. Neviens nav spējīgs pretoties profesionāli organizētam spiedienam. Vairums ļaužu intuitīvi jūt ļaunumu, bet neizprot situāciju. No nopietniem jautājumiem demokrātija slēpjas aiz sociālās narkotikas – masu kultūras. Apmuļķotajiem cilvēkiem viss liekas saprotams un patīkams. Ja narkotiku iedarbību pārtrauktu, atklātos briesmīgā realitāte. Un demokrātija tūdaļ sabruktu. Lai tas nenotiktu, trokšņu plūdi cilvēku neatstāj ne uz brīdi. Reklāma, estrāde un televīzija iefiltrē mūsu zemapziņā bezgalīgi daudz zombējošas informācijas, kas satur attiecīgus uzstādījumus. Tie pavada mūs visur, noslēpties no tiem nav iespējams. Neuzmācīgi, bet visu diennakti masu kultūra tur ļaudis prostrācijas stāvoklī. Kā minimums, vienmēr dzirdama vienkārša melodija, bet acu priekšā rēgojas reklāma. Tur absolūti nav informācijas, kas domāta apzinātai uztverei – visa slodze virzīta uz zemapziņu, dzīvniecisko instinktu aktivizēšanai un uzturēšanai. Interesanti atzīmēt, ka Hitlers uzdeva izveidot tieši šādu situāciju okupētajās teritorijās. Viņš rakstīja: „Reiha vergiem nav vajadzīga izglītība un augstās mākslas. Viņiem pietiekoši ir zināt alfabētu, lai varētu izlasīt mūsu pavēles, vienkāršas melodijas un fizioloģisko vajadzību apmierināšana”. Šodien mēs redzam, ka paša asiņainākā tirāna sapņi pilnībā piepildījušies. Pats bīstamākais un nepatīkamākais ir tas, ka mēs paši apmaksājam savu apmuļķošanu, pērkot muzikālo disku vai kino biļeti. Mēs esam pārliecināti, ka neviens neliek mums ieslēgt to vai citu raidījumu. Bet tas tikai tā liekas. Un kā vēl piespiež. Tikai mēs to nejūtam, jo tas tiek darīts nemanāmā veidā. Demokrātijas ideologi apgalvo, ka viņi nevienam neko neuzspiež. Nepatīk televizors – izslēdz. Nevēlies būt pederasts – nedari to. Nevēlies nomirt no pārdozēšanas – neinjicē narkotikas. Nepatīk pornogrāfiskas filmas – neskaties. Bet neliedz citiem darīt to ko viņi vēlas. Tādēļ, ka viņi ir brīvi un tiesīgi izdarīt brīvu izvēli. 

Liekas loģiski. Bet pats briesmīgākais viņu loģikā ir tas, ka statistika liecina – tauta tiešām pati visu to dara, skatās, lasa, pērk un dzer. Neviens to nepiespiež darīt. Šķiet, ka tas tiešām ir gribas apliecinājums. Bet demokrātisko brīvību piekritēji kautrīgi aizmirst pieminēt reklāmas efektu, kurš agrāk tika saukts vienkāršāk un saprotamāk – kārdinājums. 

.................... 

Visu šo postpadomju telpā īstenoto procesu galamērķis ir bijušās PSRS tautu (arī latviešu – tulkotāja piezīme) iznīcināšana un viņu resursu izmantošana „zelta miljarda” interesēs. Līdzeklis izvēlēts pavisam vienkāršs un efektīvs – pašiznīcināšanās. Tā īstenošanai saplānoti, koordinēti un paralēli iedarbināti vairāki mehānismi: nacionālās kultūras, valodas, reliģijas, izglītības un veselības aizsardzības sistēmu, rūpnieciskās ražošanas un armijas iznīcināšana. Šobrīd pilnā gaitā tiek īstenota ģimenes institūcijas, morāles un skolu degradācija. Cilvēka garīgo pasauli pārkrāso melnā krāsā. Pievienojiet augstāk minētajam „dzimumaudzināšanu”, prostitūciju, narkomāniju, alkoholismu – izveidosies aptuvena kopaina. Izveidojas izvirtis un pats sevi uzturošs aplis. Iziet no tāda ir ļoti sarežģīti. Sevišķi demokrātiskās retorikas gaisotnē, kad visapkārt runā skaistus vārdus par valstiskuma atdzimšanu, nāciju un gaišo nākotni, bet turpat dara visu, kas ved uz iznīcību gan valsti, gan nāciju, gan gaišo nākotni. 

INFORMĀCIJAS  AGRESIJA

Šodien notiek visīstākais informācijas karš. Ienaidnieka informācijas armija izposta mūsu valsti spēcīgāk nekā kādreiz sveši karapulki. Informatīvā bombardēšana sagrauj iedzīvotāju apziņu. Nekāds Hitlers nevarēja pārvērst cilvēka apziņu miltos, kā to šodien dara Rietumi. Galīgais mērķis – novērst pat iespējamību, ka radīsies kolektīvi, kas saliedēsies ap ko citu nekā tikai savtīgas intereses. Perspektīvā Krievijai (arī Latvijai – tulkotāja piezīme) jākļūst par egoistu valsti, kurā indivīdi ir atrauti no reliģiozām un kultūras saknēm un orientēti tikai uz patēriņu. Cilvēkiem jāizzūd priekšstatiem par godu, sirdsapziņu, Dzimteni, pienākumu un patriotismu. No tautas veido „skursteni”, kura eksistēšanas mērķis ir tikai viens – izlaist caur sevi arvien pieaugošu produktu daudzumu. Manipulējot ar apziņu, izsmejot vēsturi, kultūru, ticību, tradīcijas un stimulējot patērētāja egoismu, cilvēku atrauj no savām saknēm. Viss tas tiek darīts izklaides formā, kas slēpj bīstamo saturu. Rezultāts ir viennozīmīgs – Rietumu okupanti kļūst par stāvokļa noteicējiem. Visu okupēto pilsētu galvenajās ielās plīvo uzvarētāju karogi – ārzemju firmu un monopolu izkārtnes. 

.................... 

Manipulācija ar apziņu iespējama tikai tad, kad cilvēks ir pārliecināts par to, ka viņš pats izvēlas savu uzvedības modeli – brīvi un bez piespiešanas. Manipulācijas mērķis ir iedvest vēlmi, kura rosina rīkoties nevis savās reālajās interesēs, bet gan manipulatora interesēs. Šāda manipulācija vienmēr notiek slēptā veidā un obligāts tās piesegs ir mīts par politisko brīvību. „Perestroikas” vēsture arī ir manipulācijas vēsture. Kad sākās „perestroika” tautas masām nebija imunitātes pret manipulāciju. Pašreiz imunitāte izpaužas kā sociālā apātija. Padomju cilvēks, kurš nebija radis publiski aizstāvēt savu viedokli, izrādījās viegls ieguvums dažāda ranga blēžiem. 

.................... 

Stāvokli vēl ļaunāku padarīja apstāklis, ka tauta atcerējās komunistu noziegumus. Uz šā fona, aukstā kara gados Rietumiem bija izveidojies stabils mītiska pozitīvā varoņa oreols. Bet savai zemei izveidojās monstra tēls. Šādi uzstādījumi sagrāva vienotu pasaules uzskatu un cilvēks kļuva līdzīgs kuģim, kurš pazaudējis jebkurus orientierus. Reakcija bija augoša apātija pret notikumiem ar politisku nokrāsu. 

.................... 

Pirmā uzbrukuma virziens – Krievijas (arī Latvijas – tulkotāja piezīme) masu saziņas līdzekļus piesātināja ar informāciju, kura, zombējot cilvēkus, atrāva tos no dzimtajām saknēm. Ideoloģijas trūkums padarīja šo uzdevumu vēl vienkāršāku. Iedzīvotājiem tieši neteica: „Kļūsti bezprincipiāls”. Tā vietā rādīja seriālus, kuros galvenais varonis uzvedās bezprincipiāli. Iedzīvotājiem dziedāja šansonu un popdziesmas, kurās principialitātes trūkums tika pasniegts pievilcīgā, vīrišķīgā formā. Tauta neapzināti atdarināja šos brašuļus, kuri bija parādīti pievilcīgā gaismā. Paralēli tika izdarīts uzbrukums valodai. Sevišķi aktīvi tika piestrādāts pie jaunatnes nenobriedušās apziņas. Speciāli izstrādātās subkultūras ietvaros, kā iemeslu minot modi un „stilu”, ieviesa speciālu žargonu. Pavisam nemānāmi vārds „sirdsapziņa” tika nomainīts ar vārdu „kompleksi”. No tās pašas operas: vārda „bezgode” vietā „seksuāli atbrīvota”; vārda „slepkava” vietā „killers”; vārda „mauka” vietā „prostitūta” un tā tālāk. Šie žargoni aizpildīja visu informatīvo lauku. 

Tas bija pilnvērtīgs uzbrukums, kuru izstrādājuši profesionāļi. Sita pa vārīgākajām vietām un aizsargāties no šiem sitieniem iedzīvotāji nevarēja. Pat visgudrākie izrādījās bezspēcīgi pret šīm tehnoloģijām. Padomju inteliģenci bez grūtībām aptina ap pirkstu ar skaistajiem vārdiem par „brīvo domāšanu”, „sirdsapziņas brīvību” un citiem. Šis tehnoloģijas paredzēja, ka praksē tas cilvēkiem izveidos bezprincipu domāšanu diapazonā izdevīgi-neizdevīgi. Vairāki jēdzieni, kuri sākumā apzīmēja dažādas lietas, tika apvienoti vienā, pie kam vienmēr ar akcentu uz sliktāko pusi. Mīlestība kļuva par seksa sinonīmu, bet ”izvirtība” un „netiklība” vispār pazuda no jaunatnes vārdu krājuma, nomainot tos ar „seksuālu atbrīvotību” un „bez kompleksiem”. Šodien neviens vairs neatceras kas ir mīlestība. Zem šī nosaukuma visi saprot kopošanos. 

.................... 

Otrā uzbrukuma virziens – novest valsti līdz ekonomiskam sabrukumam. Šī stratēģija balstīta uz mītu, ka visām valstīm un tautām ceļš uz labklājību ir tirgus ekonomika. Mīts par to, ka tirgus ekonomika ved uz labklājību, cieši iegūlies mūsu apziņā tādēļ, ka ilgu laiku to neatlaidīgi kultivēja. Nekādi saprātīgi argumenti netika ņemti vērā. Tirgus ir labs un viss! Rietumos dzīvo labi tāpēc, ka tur ir tirgus. Mēs arī vēlamies tā dzīvot un mums arī vajadzīgs tirgus. Lūk, arī visa loģika! Atzīmēsim, ka ļaudis nezināja reālo dzīvi Rietumos. Viņi zināja tikai to, ko rakstīja glancētajos žurnālos un rādīja Holivudas filmās. Vairumā gadījumu tas bija viņu sapnis. Kino atspoguļoja to, kā rietumu sabiedrība vēlējās dzīvot, bet ne to, kā viņi reāli dzīvoja. Bet padomju cilvēki šo informāciju uzņēma kā dokumentālu. 

Sākās „perestroika”. Pirmie soļi tirgus ekonomikas virzienā bija totāla izlaupīšana. Tautas masas strauji grima nabadzībā, bet nekurnēja tādēļ, ka darbā tika laisti jau agrāk sagatavoti mīti. No vienas puse runāja, ka vajag paciesties kā paciešam vakcināciju. Tā teikt – ja gribam labi dzīvot, nepieciešams iziet mežonīgā kapitālisma stadiju. No otras puses centās pārliecināt, ka tas tomēr ir labāk nekā nolādētajā pagātnē (mīti par nolādēto pagātni un „gaišajiem” Rietumiem tika radīti vienlaicīgi). Sociālais darvinisms attaisnoja vājāko aplaupīšanu. No avīžu lappusēm un televizora ekrāniem gudra izskata onkuļi mums kā maziem bērniem skaidroja – cilvēku sabiedrība pēc būtības ne ar ko neatšķiras no dzīvnieku bara, tāpēc mums jādzīvo tāpat. Mums mācīja, ka stiprajiem ir likumīgas tiesības aplaupīt vājākos, pat nejūtot sirdsapziņas pārmetumus. Kautrīgās šaubas par šādu tiesību godīgumu, tika nomāktas ar apgalvojumiem, ka tā dzīvo dzīvnieki un tātad viss ir pareizi. 

.................... 

Valsts izlaupīšana uzņēma apgriezienus. Dzelzceļa sastāvi, piekrauti ar metālu, izejvielām, resursiem un citiem stratēģiskiem labumiem, bija redzami līdz horizontam. Viss tika izvests uz ārzemēm un pārdots par lētu naudu. To nedarīja speciāli apmācīti diversanti, bet gan tie mūsu cilvēki, kuri izrādījās attapīgāki un enerģiskāki par pārējiem. Stiprāko ļaužu enerģija tika novirzīta uz izlaupīšanu vēl jo vairāk tāpēc, ka viņi sevi neuzskatīja par noziedzniekiem. Gluži otrādi – viņi uzskatīja sevi par jaunās normālās un „gaišās” sabiedrības cēlājiem, kuri nometuši „nolādētās Padomju” važas. 

Kāpēc tā notika? Ja jūs kaut nedaudz pazīstat cilvēka dabu, tad atcerēsieties, ka nav problēmu izveidot apstākļus, kuros normāli cilvēki paši pārvērtīsies asinskāros dzīvniekos. Pietiekoši ir izmainīt orientierus un pasaules uzskatu. Miermīlīgus mietpilsoņus Hitlers pārvērta nežēlīgos profesionālos slepkavās tieši tāpēc, ka zināja cilvēku psiholoģiju. Demokrātisma diriģenti arī zināja psiholoģiju un bez problēmām pārvērta uzņēmīgākos mietpilsoņus nekaunīgos savas zemes izlaupītājos, kuri patiesi uzskatīja, ka cilvēku sabiedrība var kļūt normāla tikai līdzinoties dzīvniekiem un aizmirstot cilvēcības pamata principus. 

Pēc šīs stihiskās resursu aizplūšanas sākās organizētā aizplūšana. Tika pārdots viss. Līdz pamatiem. Par lētu naudu. Visu, ko nevarēja pārdot – iznīcināja. 

.................... 

Kaut kādā veidā mēs līdzināmies papuasiem, kuri zeltu maina pret stikla krellītēm. Nevienu nemulsina, ka valstī, kurā neko neražo ar gigantisku ātrumu ceļas super un hipermārketi – vārda tiešā nozīmē – tirdzniecības pilis. Šīs pilis un ap viņām augošo apkalpošanas sfēru, visi masu informācijas līdzekļi nosauc par valsts ekonomikas izaugsmi, lai gan faktiski tie visi ir kā īsti sūkņi, kuri atsūknē Krievijas bagātības. Dēles, kuras izsūc valsts miesu un asinis. Visur tirgo ar stikla krellēm, par kurām mēs maksājam ar mūsu resursiem. Tikko no Krievijas visu atsūknēs, ārzemju piegādes tiks pārtrauktas. Lielākā daļa iedzīvotāju nomirs no aukstuma un bada. Vārda tiešā nozīmē – nomirs, bez alegorijām! 

Ja tuvākajā laikā nesāksim rīkoties atbilstoši situācijai, pašas drūmākās prognozes nobālēs īstenības priekšā. Pie horizonta ir Ļeņingradas blokāde visas Krievijas mērogā. Lauksaimniecības nav, rūpniecības nav, zinātnes nav, izglītības nav (jābūt ne tikai aklam, bet arī debilam, lai neredzētu, ka arī Latvijā nekā no uzskaitītā vairs nav – tulkotāja piezīme). 
SOCIĀLAIS  „MAUGLIS”
Jebkurus parasto cilvēku mēģinājumus saliedēties, sistēma nekavējoties apspiež. Nē, ne jau fiziski – tas ir pārāk vecmodīgi. Šodien ir izstrādāti ļoti daudzi varianti personības apspiešanai nelietojot rupju spēku. Jūs padarīs par apsmieklu, izveidos negatīvu tēlu, kuram nav nekā kopēja ar īstenību, īstenos pašu neiedomājamāko provokāciju. Jūs sodīs informatīvi un ar to būs pietiekoši, lai visi novērstos no jums un jūsu idejām. Tādēļ, ka ļaužu masām nav raksturīgi domāt un veidot savus uzskatus. Masa vienmēr atdarina. Un šo masu vada tas, kurš izveido objektus atdarināšanai. 

.................... 

Eksperimenti ir pierādījuši, ka milzīgas cilvēku masas, saglabājot viņiem darbaspējas, uz ilgu laiku var iegremdēt dziļā hipnotiskā miegā. Nohipnotizēti ļaudis nekad nedomā patstāvīgi. Viņi rīkojas vadoties no masu informācijas līdzekļu izveidotās virtuālās realitātes ainas. Ja šajā virtuālajā realitātē teikts, ka dzīves jēga slēpjas tajā, lai sekotu modes tendencēm, cilvēks rīkosies tieši pēc šādiem uzstādījumiem. Praksē pierādījusies šā uzskata pamatotība. Piemēram – mēs redzam, ka mietpilsoņi nomaina vecāka modeļa mobilo telefonu uz jaunu ne jau tāpēc, ka vecais slikts, bet gan tāpēc, ka saņemts uzstādījums: „Mainīt!”. No vienas puses skatoties liekas, ka ļaudis tā kā būtu brīvi, bet no otras puses redzam, ka viņi savu brīvību izmanto tikai tajā virzienā, kurā to norāda masu informācijas līdzekļi. Pie tam cilvēki ir absolūti pārliecināti, ka viņu rīcība ir brīvas izvēles rezultāts, nevis svešas gribas izpildīšana. 

................... 

Šobrīd ir parādījies termins „sociālais Mauglis”. Zinātnei ir zināmi gadījumi, ka bērnu uzaudzinājuši savvaļas zvēri un ja tas ildzis vairāk par četriem gadiem, bērns uz visu mūžu paliek zvērs tikai cilvēka ķermenī. Analoģisks process šodien notiek ar mūsu tautu. Ja cilvēku 20 līdz 30 gadus audzina „brīvie” masu informācijas līdzekļi, viņš pārvēršas par sociālu dzīvnieku, kuram nav izprotamas augtākas tēmas un visas tās īpašības, kuras veido cilvēka būtību – sapratne par tādiem jēdzieniem kā pienākuma apziņa, gods un sirdsapziņa. Viņam neliekas savādi, ka viņš nezina dzīves jēgu. Vēl vairāk – viņam liekas savādi, ka dzird jautājumu: „Kas tā ir – dzīves jēga?” Neuzdot dziļus jautājumus, mūsdienu cilvēkam kļuvis par normu. 

Tikai nedaudzi, ar ļoti stipru gribu apveltīti cilvēki, ir spējīgi izrauties no šī psiholoģiskā „krātiņa”. Pārējā ļaužu masa sastāv no vājiem cilvēkiem, kuri tādēļ arī nodzīvos savu dzīvi tā, kā viņus ieprogrammēja. Pie tam cilvēka statusam absolūti nav nekādas nozīmes. Primitīvs mietpilsonis var būt kā zemnieks tā ministrs. Viņu dzīves augstākais mērķis būs vienāds – materiālā sfēra. Un nekad viņi neizkļūs no šī „krātiņa”!

-------------------------------------------------------------------------------
Tulkotāja piezīmes: 

 a)  Fragmentu virsraksti – mani;

b)  Teksta izcēlumi – mani; 

c)  Jautājums retajiem lasītājiem, kuri acīm redzot vēlas izkļūt no «krātiņa»: „Cik gadu jau pagājis kopš tā saucamās „trešās atmodas?”

No krievu valodas tulkoja:  Juris P.
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